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1 Einleitung

1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Stadt Alsfeld plant die Aufstellung des Bebauungsplans ,Industriegebiet — Am weiRen Stein“ in der
Kernstadt von Alsfeld. Der Untersuchungsbereich ist der nachfolgenden Ubersichtskarte (Abb. 1) zu
entnehmen. Der Bericht bezieht sich auf den Bebauungsplan mit Stand von September 2019.

Abbildung 1 unterscheidet in den Geltungsbereich: spaterer Geltungsbereich des vorliegenden Bebau-

ungsplans und in den Untersuchungsbereich. Dieser bezieht sich auf die Erfassung der Vogel, da fir

diese Tiergruppe groRere raumliche Storwirkungen anzunehmen sind. Die weiteren Tiergruppen wur-
den mit einem Schwerpunkt im Geltungsbereich sowie im unmittelbar angrenzenden Umfeld von ca.
30 m untersucht.

Das vorliegende Gutachten verfolgt die in diesem Zusammenhang geforderte Uberpriifung, ob durch
die geplante Nutzung artenschutzrechtlich relevante Arten betroffen sind. Gegebenenfalls ist sicher-
zustellen, dass durch geeignete Mallnahmen keine Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG eintre-
ten.

Der Bericht liefert Aussagen zur angetroffenen Fauna, deren artenschutzrechtlichem Status und hebt
wichtige Strukturelemente im Planungsraum hervor. Quantifizierende Aussagen zu notwendigen Ver-

meidungs- und KompensationsmaRnahmen sind in den Prifbogen festgelegt.

Abb. 1: Abgrenzung des Untersuchungsbereichs (schwarz), Geltungsbereichs (rot) und direkten Eingriffsbereichs

(gelb) des Bebauungsplans , Industriegebiet — Am weiRen Weg*“; Stadt Alsfeld, Kernstadt (Bildquelle: Hessisches
Ministerium fir Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg.hessen.de, 10/2019).
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Situation

Der Untersuchungsbereich liegt 6stlich der Stadt Alsfeld zwischen A 5, B 62 und einem Waldgebiet. Im
Untersuchungsbereich befinden gréBtenteils landwirtschaftlich genutzte Flachen, Baume und Geholz-
strukturen, Wiesenflachen sowie sich befestigte und unbefestigte Wege. Eine stillgelegte Eisenbahnli-
nie verlauft westlich des Untersuchungsgebiets, welche teilweise innerhalb des Untersuchungsbe-
reichs liegt.

Aus der Lage und insbesondere der Verkehrssituation und der derzeitigen Nutzung der Umgebung re-
sultiert im gesamten Untersuchungsbereich ein geringes Storungsniveau (Ldrm- und Lichtemissionen,

Bewegungen). Im gesamten Eingriffsbereich sind Gewdhnungseffekte anzunehmen.

Planungen

Planziel ist die ErschlieBung eines Industriegebiets laut § 9 BauNVO mit einer Grundflachenzahl von
0,8 und einer Baumassenzahl von 9,0. Die Oberkante der Anlagen ist auf 20 m festgesetzt.

Insgesamt sind durch die Festsetzungen Auswirkungen auf die Tierwelt denkbar. Als Resultat der Vor-
auswahl weist das Plangebiet unter Berticksichtigung der rdumlichen Lage und der Habitatausstattung
Qualitaten als Lebensraum fir Vogel, Flederméause, Haselmause, Reptilien und Maculinea-Arten auf.
Infolge dessen ergibt sich die Erfordernis der Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange gemald

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG).

1.2 Rechtliche Grundlagen
Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie (V-RL) gehoren zu den zent-
ralen Beitragen der Europdischen Union zum Erhalt der biologischen Vielfalt in Europa. Das Gesamtziel
besteht darin, die FFH-Arten sowie alle europaischen Vogelarten in einem glinstigen Erhaltungszu-
stand zu bewahren, beziehungsweise die Bestande der Arten langfristig zu sichern. Um dieses Ziel zu
erreichen, hat die EU (iber die beiden genannten Richtlinien zwei Schutzinstrumente eingefiihrt: das
Schutzgebietssystem NATURA 2000 sowie die strengen Bestimmungen zum Artenschutz. Der Arten-
schutz stellt damit neben den flaichenbezogenen Schutzinstrumenten des Schutzgebietssystems NA-
TURA 2000 ein eigenstandiges zweites Instrument fiir den Erhalt der Arten dar. Die artenschutzrecht-
lichen Vorschriften betreffen sowohl den physischen Schutz von Tieren und Pflanzen als auch den
Schutz ihrer Lebensstatten. Sie gelten gemal Art. 12 FFH-RL flr alle FFH-Arten des Anhangs IV, bezie-
hungsweise gemal Art. 5 V-RL fiir alle europaischen Vogelarten. Anders als das Schutzgebietssystem
NATURA 2000 gelten die strengen Artenschutzregelungen flichendeckend lberall dort, wo die betref-
fende Art vorkommt.
Entsprechend der Definition in § 7 BNatSchG sind bei einer artenschutzrechtlichen Priifung die folgen-
den Kategorien zu bericksichtigen:

¢ besonders geschiitzte Arten

¢ streng geschiitzte Arten inklusive der FFH-Anhang-IV-Arten
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* europdische Vogelarten

Aus Sicht der Planungspraxis ldsst sich ein derart umfangreiches Artenspektrum bei einem Planungs-
verfahren jedoch nicht sinnvoll bewéltigen. Im Zuge der Anderung des BNatSchGs wurden die nur na-
tional besonders geschiitzten Arten (ohne europdische Vogelarten) von den artenschutzrechtlichen
Verboten bei Planungs- und Zulassungsvorhaben teilweise freigestellt (§ 44 BNatSchG). Die Belange

der national geschitzten Arten werden prinzipiell im Rahmen der Eingriffsregelung beriicksichtigt.

Flr Europaische Vogelarten (gemaR EU-Vogelschutzrichtlinie, Art. 1) gilt dies jedoch nicht. Alle Vogel-
arten werden dementsprechend in die artenschutzrechtliche Prifung eingeschlossen.

Zur Vereinfachung der Bewertung dieser Vogelarten wurde flir Hessen eine zentrale Einstufung einge-
fihrt, die deren Erhaltungszustdande anhand eines Ampelschemas (Vogelampel) der Staatlichen Vogel-
schutzwarte fiir Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland mindestens als ,ungiinstig bis unzureichend”

(gelb) oder schlechter (rot) einstuft.

Besonderer Artenschutz
besonders geschiitzte Arten europarechtlich geschiitzte Arten streng geschiitzte Arten
§7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG ,Verantwortungsarten §7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
1) Art entspricht || 2) Art entspricht 3) Art entspricht || 7) Art entspricht || 4) Art entspricht 5) Art entspricht || 3) Art entspricht
BArtSchV, EU-VO, Art. 1, § 54 Abs. Nr. 2, FFH-RL, BArtSchv, EU-VO,
Anlage 1, Sp. 2 Anhang B Vogelschutz-RL BNatSchG Anhang IV Anlage 1, Sp. 3 Anhang A
L
v v v
Verbote

§ 44 Abs. 1 Nr. 1-5 BNatSchG

v v l v v

Eingriffsregelung nach §§ 13 ff BNatSchG bzw. § 1a BauGB

Abb. 2: Abgrenzung der im Artenschutz nach §&§ 44, 45 BNatSchG zu behandelnden Arten der FFH-RL und der
Vogelschutz-RL (Gruppen 3 und 4) sowie der ,Verantwortungsarten” (Gruppe 7) zu den weiteren nach § 7
BNatSchG besonders und streng geschiitzten Arten (Gruppen 1, 2,5 und 6). ,Verantwortungsarten” erst ab In-
krafttreten einer RechtsVO nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG relevant. Abgeandert nach BMVBS (2008). Quelle:
HMUKLV (2015) S. 10., verandert.

1.2.1 Verbotstatbestinde des § 44 BNatSchG
§ 44 BNatSchG ist die zentrale Vorschrift des Artenschutzes, die fiir die besonders und die streng ge-
schiitzten Arten unterschiedliche Verbote von Beeintrachtigungen beinhaltet.

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine
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erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote).

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelar-
ten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-

flhrt sind, liegt ein Verstol’ gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrachti-
gung durch den Eingriff oder das Vorhaben auch unter Beriicksichtigung von Vermeidungsmafinah-
men das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant er-
hoht und diese Beeintrachtigung unvermeidbar ist,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Enthahme, Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder
ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRBnahme, die auf den Schutz der Tiere
vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zer-
storung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestadtten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen un-
vermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang

weiterhin erfullt wird.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zuge-

lassen werden. Griinde hierfir sind:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende
Malnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieflich der Ver-
teidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der malRgeblich glinstigen Auswirkungen auf

die Umwelt oder
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5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlieRlich sol-

cher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert. Sofern in Bezug auf eine oder
mehrere Arten erhebliche Auswirkungen zu erwarten sind, ist eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG erforderlich. Die Betroffenheit von Arten im Sinne des § 44 wird anhand der artenschutz-

rechtlichen Prifung dokumentiert.

1.3 Methodik
Die Untersuchung der artenschutzrechtlichen Relevanz der Planungen erfolgt entsprechend dem Leit-
faden fur die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen (HMUKLV 2015). Zur Ermittlung der artenschutz-

rechtlichen Wirkungen des Vorhabens wird eine 3-stufige Vorgehensweise gewahlt:

Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens
Es werden die Wirkfaktoren des Vorhabens ermittelt und der erforderliche Untersuchungsrahmen

festgelegt.

Stufe Il: Priifung der Verbotstatbestande und Vermeidung von Beeintrachtigungen

Die Arten im Untersuchungsgebiet mit einer potenziellen Betroffenheit (Konfliktarten) werden zusam-
mengestellt und hinsichtlich ihrer Betroffenheit untersucht. Dazu werden diese Arten des Untersu-
chungsgebietes im Rahmen einer Art-flir-Art-Betrachtung mittels der Prifprotokolle (vgl. Anhang) ei-
ner Einzelfallprifung unterzogen. Es werden MalRnahmen entwickelt, die als Vermeidungsmalinahmen
oder als vorgezogene AusgleichsmaRRnahmen (CEF) geeignet sind, eine artenschutzrechtlich relevante
Beeintrachtigung nach § 44 BNatSchG zu vermeiden. Fiir Vogelarten, deren Erhaltungszustand in der
sogenannten Ampelliste flr hessische Brutvogel landesweit mit ,,griin“ (glinstig) bewertet wurde, er-

folgt eine vereinfachte Priifung in tabellarischer Form.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Wenn erhebliche artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen zu erwarten und diese durch Ver-
meidungsmallinahmen nicht zu umgehen sind, ist zu prifen, ob gem. § 45 BNatSchG eine Ausnahme
von den Verboten des § 44 BNatSchG moglich ist. Voraussetzung fiir eine Ausnahme sind zwingende
Grinde des Giberwiegend 6ffentlichen Interesses sowie das Fehlen zumutbarer Alternativen bei gleich-
zeitiger Sicherung des Erhaltungszustandes der Population einer Art. Dieses Priifverfahren ist in die

Art-flr-Art-Betrachtung mittels der Prifprotokolle integriert.
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2 Artenschutzrechtliche Priifung des Vorhabens

2.1 Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens

2.1.1 Ermittlung der Wirkfaktoren

Als mogliche Wirkfaktoren sind zunachst Veranderungen anzunehmen, die zu Habitatverlusten in den
jeweils betroffenen Bereichen fiihren. Daraus ergeben sich primar ein Verlust von Flache, Baumen und
Geholzstrukturen und somit von potentiellen Ruhe- und Fortpflanzungsstatten. Sekundar sind Storun-
gen der Fauna durch bau- und betriebsbedingte Larm- und Lichtemissionen und Bewegungen zu er-
warten.

Tab. 1: Potentielle Wirkfaktoren im Rahmen des Bebauungsplans ,Industriegebiet — Am weiflen Weg”; Stadt Als-
feld, Kernstadt.

W EIENNE Wirkfaktor mogliche Auswirkung
baubedingt
Bauphase von ¢ Bodenverdichtung, Bodenabtrag e Lebensraumverlust und -degeneration
* Gebauden und Veranderung des natiirlichen e Verlust von Ruhe- und
¢ Verkehrsflachen Bodenaufbaus und Bewuchs Fortpflanzungsstatten
¢ Rodung von Baumen und e Tétung oder Verletzen von Individuen
Geholzen
Baustellenbetrieb e Larmemissionen durch den e Storung der Tierwelt
Baubetrieb

* Personenbewegungen
o stoffliche Emissionen (z.B.
Staub) durch den Baubetrieb

anlagebedingt

¢ Industriegebiet (Gl) ¢ Bodenverdichtung, Bodenabtrag e Lebensraumverlust und -degeneration
¢ Verkehrsflachen und Veranderung des natiirlichen e Verlust von Ruhe- und
o weiterer Infrastruktur Bodenaufbaus und Bewuchs. Fortpflanzungsstatten

e Veranderung der Habitateignung
betriebsbedingt

¢ Industriegebiet (Gl) e Larmemissionen durch Verkehr e Lebensraumverlust und -degeneration
¢ Verkehrsflachen usw. ¢ Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungs-
e weiterer Infrastruktur * Personenbewegungen statten durch Stérungen

* Fahrzeugbewegungen e Veranderung der Habitateignung

e zuséatzliche Lichtemissionen
(Blendwirkung)

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Einfliisse auf das Umfeld sind durch das geplante Vorhaben und
deren Anlagenteile fiir planungsrelevante Arten mit entsprechender Sensibilitdt in an den Planungs-
raum angrenzenden Bereichen denkbar. Im Planungsraum ist derzeit eine geringe Stérungsintensitat
durch Larm, Licht und Bewegungen festzustellen. Das Storungsniveau wird durch die Planungen erheb-
lich verstarkt werden.

Die potentielle Betroffenheit planungsrelevanter Arten kann sich daher aus der mit dem Vorhaben
einhergehenden Abwertung der vorhandenen Lebensraumtypen mit einem Verlust von Ruhe- und

Fortpflanzungsstatten, direkten Wirkungen auf Individuen (Totung, Verletzen) sowie der Auslésung
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von Effektdistanzen durch baubedingte Verkehrs- und Personenbewegungen mit resultierenden Larm-
und Lichtemissionen ergeben. Zudem sind anlagebedingte Wirkungen denkbar. Insgesamt kdnnen die

in Tabelle 1 dargestellten Wirkfaktoren mit den entsprechenden Auswirkungen differenziert werden.

2.1.2 Vorauswahlen der potentiell betroffenen Artengruppen
Die artenschutzrechtlichen Betrachtungen umfassen die artenschutzrechtlich relevanten Artengrup-
pen, die aufgrund der vorherrschenden Habitatbedingungen und der Art der Eingriffswirkung als sinn-

voll erachtet wurden.

Fledermause

In Hessen kommen 19 Fledermausarten vor, die alle im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden.
Im Untersuchungsbereich kommen zahlreiche geeignete Strukturen vor, die als Quartier geeignet wa-
ren. Hierzu sind beispielsweise Bdume zu rechnen, die Spalten- oder Héhlenquartiere aufweisen kénn-
ten. Fledermause reagieren durch die nachtaktive Lebensweise zwar meist unempfindlich gegeniiber
Stoérungen, jedoch reagieren sie oft sensibel auf den Verlust von wichtigen Jagdrevieren. Somit kdnnen
derartige Eingriffe zu erheblichen Storungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG fiihren.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) ist moglich.

Die Fledermduse stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Sonstige Saugetiere

In Hessen kommen (aufler den Fledermausen) sechs Sdugetierarten vor, die im Anhang IV der FFH-
Richtlinie genannt werden. RegelmaRige Vorkommen weisen Biber, Feldhamster, Wildkatze, Hasel-
maus auf, zeitweise werden zudem Luchs und Wolf angetroffen.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen der Haselmaus maoglich.
Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-

zungs- und Ruhestatten) ist moglich.

Die Haselmaus stellt eine potentiell betroffene Art dar.

Vogel

Im Gebiet kommen geeignete Strukturen vor, die als Brut- und Nahrungsraum geeignet sind. Vogel
kénnen durch die Flacheninanspruchnahme in ihren Ruhe- und Fortpflanzungsstatten betroffen wer-
den. Hierdurch sind Verluste von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und eine Tétung von Individuen
moglich. Daneben ist das Auftreten von storungsempfindlichen Arten moglich. Relevante Beeintrach-
tigungen sind daher nicht auszuschliel3en.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44

11
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Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) ist moglich.

Die Vogel stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Reptilien

In Hessen kommen sechs Reptilienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden. Re-
gelmaRige Vorkommen weisen Schlingnatter, Sumpfschildkrote, Zauneidechse, Smaragdeidechse,
Mauereidechse und Askulapnatter auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen istim Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen planungsrelevanter Rep-
tilien, wie der Zauneidechse, moglich.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) ist moglich.

Die Reptilien stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Amphibien

In Hessen kommen zehn Amphibienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden.
RegelmalRige Vorkommen weisen Geburtshelferkrote, Gelbbauchunke, Kreuzkrote, Wechselkrote,
Laubfrosch, Knoblauchkrote, Moorfrosch, Springfrosch, Kleiner Wasserfrosch und Kammmolch auf.
Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen von relevanten Amphi-
bienarten auszuschlieRBen.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Amphibien stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Kafer

In Hessen kommen drei Kaferarten vor, die im Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie genannt werden.
Regelmalige Vorkommen weisen Heldbock, Hirschkafer und Eremit auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld Vorkommen dieser Arten auszuschlie-
Ren.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Kéifer stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.
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Libellen

In Hessen kommen vier Libellenarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden. Regel-
malige Vorkommen weisen Asiatische Keiljungfer, Zierliche Moosjungfer, Grole Moosjungfer und
Grine Keiljungfer auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schliefBen.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Libellen stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Schmetterlinge

In Hessen kommen sieben Schmetterlingsarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt wer-
den. RegelméaBige Vorkommen weisen Skabiosen-Scheckenfalter, Haarstrang-Wurzeleule, Blauschil-
lernder Feuerfalter, Quendel-Ameisenblduling, Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling,
Schwarzer Apollo, Nachtkerzenschwarmer auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen von relevanten Schmet-
terlingsarten der Gattung Maculinea moglich.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) ist moglich.

Maculinea-Arten stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Heuschrecken

In Deutschland kommen elf Heuschreckenarten vor, die streng geschiitzt sind.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Heuschrecken stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Sonstige artenschutzrechtlich relevante Artengruppen
In Hessen kommen weitere artenschutzrechtlich relevante Artengruppen vor (z.B. Weichtiere, Fische,

Krebse, usw.).
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Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Plangebiet sowie dessen Umfeld das Vorkommen von oben genannten
relevanten Artengruppen auszuschlieBen.

Das Eintreten der Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Sonstige artenschutzrechtlich relevante Artengruppen werden nicht betroffen.

2.1.3 Vogel

Da alle wildlebenden Vogelarten besonders geschiitzt, einige auch streng geschiitzt sind und gemaf
§ 44 Abs. 5 BNatSchG nachgewiesen werden muss, dass die 6kologische Funktion der von Bauvorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird so-
wie kein Tétungs- oder Verletzungsverbot eintreten darf, muss die Avifauna besonders berticksichtigt

werden.

2.1.3.1 Methode

Die Aufnahme der Vogelarten erfolgte akustisch und visuell. Zur Erfassung der Reviervogel und der
Nahrungsgaste wurden im Zeitraum von Marz bis Juni finf Tages- und zwei Abendbegehungen durch-
gefiihrt (Tab. 2), bei denen die Revierpaare der vorkommenden Arten anhand singender Mannchen
erfasst wurden. Als Reviere zahlten nur die Teile, in denen ein Paar mehrmals festgestellt wurde. Au-
Rerdem konnten einige direkte Brutnachweise durch futternde Altvogel, Warnverhalten bzw. eben

fligge gewordene Jungvogel nachgewiesen werden.

Tab. 2: Begehungen zur Erfassung der Avifauna.

Begehungen Termin [1}{)

1. Begehung 18.03.2019 Reviervogel, Nahrungsgaste (tags)

2. Begehung 28.03.2019 Reviervogel, Nahrungsgaste (abends)

3. Begehung 05.04.2019 Reviervogel, Nahrungsgaste (tags)

4. Begehung 18.04.2019 Reviervogel, Nahrungsgaste (tags)

5. Begehung 20.05.2019 Reviervogel, Nahrungsgaste (tags)

6. Begehung 05.06.2019 Reviervogel, Nahrungsgaste (tags und abends)

2.1.3.2 Ergebnisse

a) Reviervogel

Im Rahmen der Untersuchungen konnten im Planungsraum sowie im Umfeld 38 Arten mit 173 Revie-
ren als Reviervogel identifiziert werden (Tab. 3, Abb. 3).

Griinspecht (Picus viridis) und Sperber (Accipiter nisus) konnten im Umfeld als streng geschitzte Arten
(BArtSchV) festgestellt werden. Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie wurden nicht nach-

gewiesen (Tab. 3).
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Der Erhaltungszustand von Feldlerche (Alauda arvensis), Feldsperling (Passer montanus), Goldammer
(Emberiza citrinella), Klappergrasmiicke (Sylvia curruca), Stieglitz (Carduelis carduelis), Wacholder-
drossel (Turdus pilaris) und Wachtel (Coturnix coturnix) wird aktuell in Hessen als unginstig bis unzu-
reichend (Vogelampel: gelb), der des Rebhuhns (Perdix perdix) sogar als unglinstig bis schlecht (Voge-
lampel: rot) bewertet (Tab. 3). Die Wachtel stellt eine gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der Vogel-
schutzrichtlinie dar.

Bei den weiteren festgestellten Arten handelt es sich um weit verbreitete Vogelarten mit nur geringem
Gefahrdungspotential, die bis auf den Star (Sturnus vulgaris) zudem weder in der Roten Liste Deutsch-
lands noch der des Landes Hessen gefiihrt werden.

Abbildung 3 stellt die am Standort vorgefundenen Vogelarten kartographisch dar. Entsprechend der

Methodik geben die Punkte das Zentrum des angenommenen Reviers an.

Tab. 3: Reviervogel der Untersuchungen 2019 mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie der Gefahrdungs-
situation (Rote Liste, Vogelampel). Angaben nach GRUNEBERG et al. (2015), VSW (2014) und VSW & HGON (2016).

besondere

Erhaltungs-
Schutz Rote Liste zustand
EU D Hessen Hessen

Verant-
Kiirzel Reviere wortung

Trivialname

Amsel Turdus merula A 6 - - § F % i
Bachstelze Motacilla alba Ba 3 - - § * i
Blaumeise Parus caeruleus Bm 5 - - § F i
Buchfink Fringilla coelebs B 9 - - 0§ F +
Buntspecht Dendrocopos major Bs 1 - - § * i
Dorngrasmiicke Sylvia communis Dg 5 ! - § * i
Elster Pica pica E 1 - - § * i
Feldlerche Alauda arvensis FI 41 ! - § 3V o
Feldsperling Passer montanus Fe 1 ! - § VYV o]
Fitis Phylloscopus trochilus ~ F 1 - - § F +
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla  Gb 1 ! - § * +
Gartengrasmiicke Sylvia borin Gg 2 ! - § * % +
Goldammer Emberiza citrinella G 15 - - § VYV o]
Grinspecht Picus viridis Gu 2 &l - §§ * +
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros ~ Hr 3 = - § F +
Heckenbraunelle Prunella modularis He 2 - - § * ki
Klappergrasmiicke  Sylvia curruca Kg 3 - - § * Vv o
Kleiber Sitta europaea KI 2 - - 0§ F +
Kohlmeise Parus major K 9 - - § * +
Misteldrossel Turdus viscivorus Md 2 ! - § * % +
Ménchsgrasmiicke  Sylvia atricapilla Mg 8 - - § * i
Nachtigall Luscinia megarhynchos N 1 - - § * i
Rabenkrihe Corvus corone Rk 1 ! - § * % i
Rebhuhn Perdix perdix Re 4 ! - § 2 2 _
Ringeltaube Columba palumbus Rt 3 - - § F i
Rotkehlchen Erithacus rubecula R 11 - - § * i
Schwanzmeise Aegithalos caudatus Sm 1 ! - § * % +
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Tab. 3 [Fortsetzung]: Reviervogel der Untersuchungen 2019 mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie der
Gefahrdungssituation (Rote Liste, Vogelampel). Angaben nach GRUNEBERG et al. (2015), VSW (2014) und VSW &
HGON (2016).

besondere Erhaltungs-
Verant- Schutz Rote Liste zustand
Trivialname Kiirzel Reviere wortung EU D Hessen Hessen
Ringeltaube Columba palumbus Rt 3 - - & * % +
Rotkehlchen Erithacus rubecula R 11 - - & * % +
Schwanzmeise Aegithalos caudatus Sm 1 ! - § * +
Singdrossel Turdus philomelos Sd 4 - - § * 4 +
Sommergoldhdhnchen Regulus ignicapilla Sg 2 - - & * % +
Sperber Accipiter nisus Sp 1 ! - 8§ % +
Star Sturnus vulgaris S 1 - - § & +
Stieglitz Carduelis carduelis Sti 1 - - § * 0V o)
Sumpfmeise Parus palustris Sum 1 - - § * 4 +
Tannenmeise Parus ater Tm 4 - - & * % +
Wacholderdrossel Turdus pilaris wd 3 ! - § * % o
Wachtel Coturnix coturnix Wa 1 - Z § V V o
Zaunkonig Troglodytes troglodytes Z 3 - - § * +
Zilpzalp Phylloscopus collybita  Zi 9 - - § * % +
I = hohe Verantwortung (Hessen bzw. D) !l = sehr hohe Verantwortung !!l = extrem hohe Verantwortung

| = Art des Anhangs | der EU-VSRL Z = Gefdhrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der VSRL

§ = besonders geschiitzt §§ = streng geschiitzt

* = ungefdhrdet D = Daten unzureichend V =Vorwarnliste G = Gefdhrdunganzunehmen R =selten
3 = gefdhrdet 2 = stark gefahrdet 1 =Vom Aussterben bedroht 0 = ausgestorben oder verschollen

+ = glinstig o = unglinstig bis unzureichend - = ungiinstig bis schlecht n.b. = nicht bewertet

b) Nahrungsgaste

Neben den Reviervogeln wurden weitere Vogelarten nachgewiesen, die den Planungsraum und an-
grenzende Bereiche als Nahrungsgaste besuchen (Tab. 4, Abb. 4).

Hierbei konnten mit Mausebussard (Buteo buteo), Rotmilan (Milvus milvus) und Turmfalke (Falco tin-
nunculus) streng geschiitzten Vogelarten (BArtSchV) nachgewiesen werden. Der Rotmilan stellt zudem
eine Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie dar (Tab. 4).

Der Erhaltungszustand von Dohle (Coloeus monedula), Graureiher (Ardea cinerea), Graugans (Anser
anser), Mehlschwalbe (Delichon urbicum), Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Rohrammer (Emberiza
schoeniclus), Rotmilan (Milvus milvus) und Stieglitz (Carduelis carduelis) wird aktuell in Hessen als un-
glinstig bis unzureichend (Vogelampel: gelb), der des Bluthanflings (Carduelis cannabina) sogar als un-
glnstig bis schlecht (Vogelampel: rot) bewertet (Tab. 4).

Bei den weiteren festgestellten Arten handelt es sich um weit verbreitete Vogelarten mit nur geringem
Gefahrdungspotential, die bis auf den Star (Sturnus vulgaris) zudem weder in der Roten Liste Deutsch-

lands noch der des Landes Hessen gefiihrt werden.
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[EXLISEINEN]

Reviervogelarten im Planungsraum 2019. Der Effektbereich fiir Feldlerche und Wachtel ist gelb darge-
stellt (Bildquelle: Hessisches Ministerium fir Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus

natureg.hessen.de, 10/2019).

Abb. 3
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Tab. 4: Nahrungsgaste der Untersuchungen 2019 mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie der Gefahr-
dungssituation (Rote Liste, Vogelampel). Angaben nach GRUNEBERG et al. (2015), HOPPOP ET AL. (2013), VSW (2014)
und VSW & HGON (2016).

besondere Erhaltungs-

Verant- Schutz Rote Liste zustand
Trivialname wortung EU D D Hesse Zugvégel Hessen

Bergfink Fringilla montifringilla Ber - - § - & n.b.
Bluthanfling Carduelis cannabina Ha I - 8§ Vv _
Dohle Coloeus monedula D - - § * o
Eichelhdaher Garrulus glandarius Ei - - § * * & +

Elster Pica pica E - - § * ¥ - +
Graureiher Ardea cinerea Grr - Z & * * * o
Graugans Anser anser Gra - Z § * * & o
Mausebussard Buteo buteo Mb ! - §§ * * @ +
Mehlschwalbe Delichon urbicum M - - § 3 3 * o
Rabenkrdhe Corvus corone Rk ! - § ¥ © +
Rauchschwalbe Hirundo rustica Rs - - § 3 3 * o
Ringeltaube Columba palumbus Rt - - § * * g +
Rohrammer Emberiza schoeniclus Ro - - § * 3 * o
Rotmilan Milvus milvus Rm &t I 8§88 V V 3 o

Star Sturnus vulgaris S - - § 3 * & +
Stieglitz Carduelis carduelis Sti - - Vv * o
Turmfalke Falco tinnunculus Tf - - 8§ * % & +

| = hohe Verantwortung (Hessen bzw. D) !l =sehr hohe Verantwortung !!! = extrem hohe Verantwortung

| =Art des Anhangs | der EU-VSRL Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der VSRL

§ =besonders geschiitzt §§ =streng geschitzt

* =ungefahrdet D =Daten unzureichend V=Vorwarnliste G=Gefahrdunganzunehmen R =selten
3 =gefdhrdet 2 =stark gefahrdet 1 =Vom Aussterben bedroht 0 =ausgestorben oder verschollen

+=glinstig o =unglnstig bis unzureichend - =unglinstig bis schlecht n.b. =nicht bewertet

18



2 Artenschutzrechtliche Prifung

AF — BP ,Industriegebiet — Am weilRen Weg“; Stadt Alsfeld, Kernstadt

ejuung 3L
zy8ans ns

lels S
agneya8uly 3
agemydsyoney sy
Jpwwelyoy oy
uejiwioy wy
ayenjusqey  qY
piessngasneiN  qNl
Sq[eMyds|yaiN )]
Suijueyinig  eH
13ylainely o
suegnein ein
13yeyiaydi3 3
191513 E|

3|yoa a
juiySiag  1eg

usuy

UaNPIAIPU| 3)91Y0eqOa] |yezuy (¥

,IYI3JYds sig puaydiainzun®
puejsnzs3unyjeys3 Japo (9YssieNg

18p0 AYosUVE) 123nydpsas Suans [

,puaydiainzun

siq 8isun8un“ puejsnzs3unyjeys3 D
,811sun8” pueisnzsgunyjeyi3 @

@1sedsSunuyen

Nahrungsgéste im Planungsraum 2019 (Bildquelle: Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Klimaschutz,

Abb. 4

Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg.hessen.de, 10/2019).
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2.1.3.3 Faunistische Bewertung

Der Planungsraum weist eine typische Avifauna von Offenland mit angrenzendem Waldgebiet auf.
Wertgebend sind die Vorkommen von Feldlerche, Feldsperling, Goldammer, Griinspecht, Klappergras-
miucke, Rebhuhn, Sperber, Stieglitz, Wacholderdrossel und Wachtel. Die angetroffenen Nahrungsgaste
entsprechen dem zu erwartenden Spektrum, wobei mit Mausebussard, Rotmilan und Turmfalke streng

geschiitzte Vogelarten den Eingriffsbereich und dessen Umfeld als Jagd- und Nahrungsraum nutzten.

Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel

Es wurden 13 Reviere der Feldlerche im direkten Eingriffsbereich gefunden. Sieben weitere Reviere
befinden sich im Umfeld, die indirekt durch Kulisseneffekte (Stérungen) betroffen werden. Weitere 21
Reviere befinden sich im weiteren Umfeld, die nicht durch die Bebauung beeintrachtigt werden. Reb-
huhn und Wachtel weisen je ein Revier im direkten Eingriffsbereich auf. Das Rebhuhn hat weitere drei
Reviere im Umfeld.

Die Ergebnisse decken sich qualitativ und im Rahmen der anzunehmenden natirlichen Schwankungen
auch quantitativ mit den 2017 durch Dipl.-Biol. Torsten Cloos! erhobenen Daten. In dieser erhebung
wurden fir den direkt und indirekt durch Kulisseneffekte betroffenen Bereich 16 Reviere der Feldler-
che kartiert. Das Vorkommen von Rebhuhn wird grundsatzlich bestatigt, jedoch keine Revierverortung
vorgenommen.

Durch die ungiinstigen Zukunftsaussichten von Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel ist ein Wegfallen von
potentieller Habitatflache fiir diese Arten als schwerwiegend anzusehen. Angesichts des landes- und
bundesweiten Riickgangs der Arten muss davon ausgegangen werden, dass zusatzliche Aufnahmeka-
pazitaten der umgebenden Ackerflachen nur dann zur Verfligung stehen, wenn die Rahmenbedingun-
gen entsprechend verbessert werden Hierzu wird die jahrliche Anlage von mehrjahrigen Blihstreifen
mit angrenzender Schwarzbrache auf geeigneten Ackerflachen in der Umgebung empfohlen. Hierbei
ist zu beriicksichtigen, dass sich die Flachen in einem artspezifisch angepassten Umkreis um die Ein-
griffsflaiche befinden miissen, um die Erreichbarkeit der betroffenen Tiere zu gewahrleisten. Fir ort-
streue Arten wird daher ein Maximalsuchraum definiert. Fir die mobilere Feldlerche liegt dieser bei
5 km, fiir das Rebhuhn bei 3 km. Fiir die wenig ortstreue Wachtel ist kein Umgebungsradius empfohlen.
Da die Art jedoch vergleichbare Habitatanspriiche wie die Feldlerche aufweist, wird es als sinnvoll er-
achtet, die Kompensation zusammen mit der Feldlerche umzusetzen.

Blihstreifen verbessern einerseits das Angebot llickiger Bestdnde, die als Brutflichen geeignet sind
und andererseits das Vorkommen von Insekten als Nahrungsquelle fir die Jungvogel. Die Schwarzbra-

chestreifen stellen eine Ergdnzung von Blihstreifen da, die ebenfalls als Nahrungshabitat dienen. Da

! Artenschutzbeitrag zum Vorhaben ,,Gewerbegebiet Alsfeld Ost" (hier: Ergdnzungen zur Kurzeinschitzung),
(Stand: Juni 2017), Dipl.-Biol. Torsten Cloos, Neuendorfer Str. 8, 34286 Spangenberg.
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in der aktuellen Agrarlandschaft das Nahrungsangebot einen erheblichen limitierenden Faktor dar-
stellt, ist anzunehmen, dass hierdurch der Bruterfolg signifikant gesteigert werden kann. Konkrete Ab-
schatzungen zur Umsetzung der MaBnahmen erfolgen im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Priifung
(Art-fir-Art Prifung, Prifbogen).

Goldammer und Klappergrasmicke

Im Geholzbestand konnten 15 Reviere der Goldammer (eins im Eingriffsbereich) und drei Reviere der
Klappergrasmiicke (eins im Eingriffsbereich) festgestellt werden.

Baumfallungen und Rodungsarbeiten konnen zum Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten fiihren
und dadurch auch die Gefahr von Individuenverlusten bedingen. Diese kdnnen von beiden Arten zwar
kurzfristig durch das Ausweichen in Alternativhabitate in der Umgebung kompensiert werden. Mittel-
und langfristig ist es jedoch empfehlenswert Ausgleichsflachen zu schaffen, die die Funktion Gberneh-
men. Hierzu sind primar ausreichend dimensionierte und funktional nutzbare Gehdélzbestande anzule-
gen. Diese mussen die artspezifischen Anspriiche entsprechend abdecken. Konkrete Abschatzungen
zur Umsetzung der MalRnahmen erfolgen im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Priifung (Art-flr-Art
Prifung, Priifbogen).

Feldsperling, Griinspecht, Sperber, Stieglitz, Wacholderdrossel

Im Baum- und Geholzbestand aulRerhalb des Eingriffsbereichs konnten Reviere Feldsperling, Grin-
specht, Sperber, Stieglitz und Wacholderdrossel festgestellt werden. Somit werden die Reviere durch
die Planungen weder direkt noch indirekt betroffen. Der Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatte
oder die Gefahr von Individuenverlusten kann somit ausgeschlossen werden. Eine erhebliche Ver-
schlechterung der Habitatbedingungen, beispielsweise in Bezug auf die Eignung als Nahrungsraum, ist
durch die geplante Bebauung ebenfalls nicht zu erwarten.

Allgemein haufige Arten

Eingriffe in Gehdlzbereiche kdnnen einen Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten bedingen und
dadurch neben der direkten Gefahr von Individuenverlusten zu einer erheblichen Verschlechterung
der Habitatbedingungen fiihren. Diese kdnnen von den ungefdhrdeten Arten im Allgemeinen durch
das Ausweichen in Alternativhabitate in der Umgebung kompensiert werden.

Nahrungsgdste

Der Untersuchungsbereich und dessen Umfeld stellt fiir Greifvogel ein regelmaRig frequentiertes Jagd-
und Nahrungsrevier dar. Durch die aktuelle Nutzung finden die Arten insgesamt sehr giinstige Bedin-
gungen mit einem ausreichenden Angebot an Beutetieren vor. Es kann jedoch davon ausgegangen
werden, dass die festgestellten Arten bis auf den Rotmilan nur eine lose Bindung an den Planungsraum
aufweisen und ggf. auf Alternativflachen in der Umgebung ausweichen. Entsprechend geeignete Struk-

turen kommen im Umfeld des Planungsraums noch regelmaRig vor. Es ist mit keiner Beeintrachtigung

21



2 Artenschutzrechtliche Priifung AF — BP ,Industriegebiet — Am weilRen Weg”; Stadt Alsfeld, Kernstadt

der Arten zu rechnen, die eine erhebliche Verschlechterung des Erhaltungszustands der jeweiligen lo-
kalen Populationen bedingen kdnnte.

Larmemissionen sowie sonstige Storungen wahrend der Bauzeiten flihren meist zu voriibergehenden
Beeintrachtigungen der Fauna. Die bauzeitliche Verdrangung ist somit in der Regel nur temporar und

klingt nach Abschluss der Baumalinahme ab.

Rotmilan

Fir den Rotmilan wird im Rahmen des Rotmilan & Schwarzmilankonzepts zum geplanten Windener-
gieprojekt Homberg Il (Stadt Alsfeld, Vogelsbergkreis) ein 2017 besetzter Horst des Rotmilan rund 1 km
sidostlich des Plangebiets dokumentiert. Direkte Eingriffe in den Horst sind auszuschliefen. Durch
eine Bebauung des Geltungsbereichs wird jedoch ein bedeutender Teil (40 ha) des Nahrungshabitats
des Rotmilans Gberplant. Dies kann zu einer Beeintrachtigung der Art flihren. Dementsprechend sind
Kompensationsmafinahmen notwendig, die eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population zu vermeiden (siehe Art-flir-Art Prifung, Prifbogen).

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen des Industriegebietes werden die
relevanten Vogelarten im Zuge der artenschutzrechtlichen Betrachtung naher betrachtet. Der Schwer-
punkt liegt auf Feldlerche, Feldsperling, Goldammer, Griinspecht, Klappergrasmiicke, Rebhuhn, Rot-

milan, Sperber, Stieglitz, Wacholderdrossel und Wachtel.

2.1.4 Fledermause

Da alle Fledermausarten in Anhang IV der FFH-Richtlinie stehen und dementsprechend zu den nach § 7
BNatSchG streng geschiitzten Tierarten zahlen, missen deren Belange bei Eingriffsplanungen gemald
§ 13 BNatSchG und wegen den allgemeinen Vorgaben des Artenschutzes nach § 44 BNatSchG beson-

ders bericksichtigt werden.

2.1.4.1 Methoden
Die Feldbestimmung und systematische Erfassung von Fledermausvorkommen mit Hilfe von Detekto-
ren wurde seit Beginn der 1980er Jahre zunehmend verbessert. Heute nimmt die Detektorarbeit in der
Erfassung von Fledermausvorkommen eine zentrale Rolle ein. Als Grundlage dienen neben der exakten
Beschreibung der Rufsequenzen unter bestimmten Verhaltenssituationen, die Weiterentwicklung der
Aufnahme- und Analysetechniken sowie die methodische Weiterentwicklung der systematischen Er-
fassung und Bewertung von Fledermausvorkommen in der Landschaft.
Am 0Ostlichen Rand des Eingriffsbereichs wurden zwei Detektorbegehungen durchgefiihrt (Tab. 5).
Wahrend der Begehungen wurde jeder mit dem Detektor wahrnehmbare Ruf protokolliert und veror-
tet. Als Detektor wurde das Modell EM 3+ (Wildlife Acoustics) eingesetzt. Die Feldbestimmung erfolgte
nach folgenden Kriterien:

e Hauptfrequenz, Klang, Dauer und Pulsrate der Fledermausrufe.

® GroRe und Flugverhalten der Fledermaus.
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e Allgemeine Kriterien wie Habitat und Erscheinungszeitpunkt.

Tab. 5: Begehung zur Erfassung von Fledermausen.

Begehungen Termin Info
1. Begehung 11.06.2019 Detektorbegehung
2. Begehung 07.08.2019 Detektorbegehung

Automatische Langzeiterfassung
1. Periode 20.05. - 03.06.2019 2 Bat-Recoder
2. Periode 21.06. - 24.06.2019 2 Bat-Recoder

Zudem wurden in zwei Perioden mit je zwei Bat-Recordern Langzeiterfassung durchgefihrt (Tab. 5).
Hierbei wurden das Modell SM4BAT der Firma Wildlife Acoustics eingesetzt. Bat-Recorder haben den
Vorteil, dass sie die Rufe von Fledermausen (iber langere Zeitradume automatisch erfassen. Hierdurch
werden zufallige Aktivitatsschwankungen ausgeglichen. Gleichzeitig erhoht sich die Nachweiswahr-
scheinlichkeit fiir weniger aktive Arten und fir zeitlich begrenzte Vorkommen (z. B. Transferfllige). Die

Auswertung der Aufnahmen wurde mit Hilfe von KALEIDOSCOPE PRO 5.1 und SkiBA (2009) durchgefihrt.

2.1.4.2 Ergebnisse

Im Planungsraum konnten durch die akustische Erfassung neun Fledermausarten nachgewiesen wer-
den (Tab. 6, Abb. 5). Hierbei handelt es sich um die haufig anzutreffende und synanthrope Zwergfle-
dermaus (Pipistrellus pipistrellus), die Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Breitfliigelfleder-
maus (Eptesicus serotinus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), den GroBen und Kleinen Abend-
segler (Nyctalus noctula / N. leisleri), das GroBe Mausohr (Myotis myotis), die Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii) und eine ,Bartfledermaus” bestehend aus dem Schwesterkomplex GroRRe und

Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii / Myotis mystacinus) (Abb. 5, Tab. 6).

Jagdraum

Der Planungsraum wird sehr haufig von der Zwergfledermaus als Jagdraum frequentiert. Breitfliigel-
fledermaus, GroRRer und Kleiner Abendsegler sowie die Rauhautfledermaus sind ebenfalls haufig anzu-
treffen und das Uber langere Zeitraume. ,Bartfledermaus”, Bechsteinfledermaus, Fransenfledermaus

und das GroRRe Mausohr nutzen den Planungsraum selten als Jagdgebiet (Tab. 7).

Quartiere

Im Ostlichen Eingriffsbereich wurden im Rahmen der Untersuchungen aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen (Bdume) keine Quartiere von Fledermausen nachgewiesen. AuRerhalb des Eingriffsbe-
reichs im Ostlich angrenzenden Waldbereich kommen allerdings zahlreiche geeignete Baume vor. In-
nerhalb des westlichen Eingriffsbereichs kommen Baume vor, die als Quartier geeignet waren. Somit
besteht die Moglichkeit, dass Arten mit einer Praferenz fiir Risse und Spalten in der Borke (z. B. Zwerg-
fledermaus) in diesen Bereichen geeignete Bedingungen vorfinden, die z. B. als Mannchenquartiere

von Zwergfledermausen geeignet sind. Aufgrund der Nachweish&ufigkeit im 6stlichen Geltungsbereich
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sind Quartiere von Zwergfledermaus, Kleinem und GroRem Abendsegler sowie Rauhautfledermaus
wahrscheinlich. Quartiere von Breitfliigelfledermaus und GroRem Mausohr sind aufgrund der artspe-
zifischen Praferenzen unwahrscheinlich (Tab. 8). Quartiere von ,Bartfledermaus”, Bechsteinfleder-
maus und Fransenfledermaus sind aufgrund der geringen Nachweishaufigkeit innerhalb des Eingriffs-
bereichs unwahrscheinlich. Gebdaude und unterirdische Strukturen kommen im Eingriffsbereich nicht

vor.

Tab. 6: Fledermausarten der Untersuchungen, deren Schutzstatus und Angaben zum derzeitigen Erhaltungszu-
stand. Angaben nach BfN (2019), BNatSchG (2009), EIONET (2013-2018), Kock & KUGELSCHAFTER (1996) und MEINIG
et.al. (2020).

Schutz Rote Liste  Erhaltungszustand

Trivialname Art EU D D Hessen Hessen D EU
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii &IV 8§ 2 2 o o o
Breitfl igel fledermaus Eptesicus serotinus IV §§ 3 2 + o o
Fransenfledermaus Myotis nattereri IV §§ * 2 + + +
GrolRe Bartfledermaus** Myotis brandtii v §§ * 2 o o o
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula v §§ V 3 - o o
GroBes Mausohr Myotis myotis &IV & * 2 + o o
Kleine Bartfledermaus** Myotis mystacinus v 8§ * 2 o o
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri IV § D 2 o n.b.
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii v §& * 2 b o o
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus v 8§ * 3 + + +

** = nicht ndher differenziertere Schwesternart

Il =Artdes Anhang Il IV =Artdes Anhang IV; FFH-Richtlinie

§ =besonders geschiitzt §§ =streng geschiitzt

* =ungefahrdet D =Daten unzureichend V=Vorwarnliste G=Gefahrdunganzunehmen R =selten
3 =gefdhrdet 2 =stark gefahrdet 1 =Vom Aussterben bedroht 0 =ausgestorben oder verschollen

+=glinstig o =unglnstig bis unzureichend - =unglinstig bis schlecht n.b. =nicht bewertet

Tab. 7: Haufigkeit der Fledermausarten im Planungsraum im Jahr 2019.

Recorder
Detektor 20.05.-03.06.19 21.-24.06.19
Trivialname 05.06.19 24.06.19 Recorder | Recorder Il Recorder| Recorder I
"Bartfledermaus"**  Myotis brandtii /M. - - I I | -
mystacinus

Bechsteinfledermaus Mlyotis bechsteinii - - I I - -
Breitflligelfledermaus Eptesicus serotinus - % A I -

Fransenfledermaus  Myotis nattereri - - I I I |

GroRer Abendsegler  Nyctalus noctula I - I A% I |
GroRes Mausohr Myotis myotis - - I I - -
Kleiner Abendsegler  Nyctalus leisleri - - I \% I |
Rauhautfledermaus  Pipistrellus nathusii - - I A% I |
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 1V v v Y \%
Haufigkeit

| =Einzelfund Il =selten Ill =h&ufig IV =sehr haufig

** = nicht genauer differenzierte Schwesternart
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@ Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

O GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)
@® Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Fledermduse
Arten

‘ Standort Bat-Recorder

Vs o
~.’.~_

-—-“_--
E

—

N ) -~ Jd . SO -
Abb. 5: Nachweise der Fledermause im Planungsraum im Jahr 2019 (Bildquelle: Hessisches Ministerium fir Um-
welt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg.hessen.de, 10/2019).
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Tab. 8: Quartierpradferenzen der Fledermausarten. Angaben nach DieTz et al. (2007) & SkiBA (2009).

wissenschaftl.

Trivialname

Bechsteinfledermaus

Breitfligelfledermaus

Fransenfledermaus

GrolSe Bartfledermaus

GroRer Abendsegler
GrofRRes Mausohr

Kleine Bartfledermaus

Kleiner Abendsegler

Rauhautfledermaus

Zwergfledermaus

Transferrouten

Name
Myotis
bechsteinii

Eptesicus
serotinus

Myotis
nattereri
Myotis
brandtii

Nyctalus
noctula
Myotis myotis

Myotis
mystacinus

Nyctalus
leisleri

Pipistrellus
nathusii

Pipistrellus
pipistrellus

Sommerquartier

Baumhohlen und
Stammanrisse sowie
Vogel- und
Fledermauskasten
Giebelbereich von
Gebéduden,
Schléssern, Kirchen,
in Gebdudespalten
und hinter
Fensterladen
Baumhohlen,
Nistkdsten, Gebaude
Baumhohlen, unter
Dachern

meist Baumhohlen
und Nistkasten
Dachbdden, Kirchen,
Hohlen, Briicken
Baumhohlen,
Nistkdsten, Gebaude

meist Baumhohlen,
Nistkdsten und selten
an Gebauden
Baumhohlen,
Nistkdsten, seltener
in Gebauden

Gebaude (Spalten,
Ritze, hinter
Fassaden), Baume
(Ritzen und hinter
Borke)

Wochenstube

wie Sommerquartier

wie Sommerquartier

wie Sommerquartier

Dachgestiihl, hinter
Fassaden, Fenster-
laden,
Gebaudespalten
waldnaher Geb&ude
wie Sommerquartier

wie Sommerquartier

Gebdude
(Dachgestiihl und
Spalten)

wie Sommerquartier

wie Sommerquartier

Gebaude (Spalten,

Ritze, hinter
Fassaden)

Winterquartier

Baumhohlen oder
unterirdische
Quartiere aller Art

vorwiegend in
Gebduden, aber auch
Baum- und
Felshohlen,
Gesteinsspalten,
Stollen und Geroll
Hohlen, Stollen,
Bunker, Keller
Hohlen und Stollen

Baumhohlen (fast nie
in Hessen)

Hohlen, Stollen,
Keller

Hohlen und Stollen

Baumhohlen oder
Hohlraume von
Gebduden

Spalten von Felsen
und Gebduden,
Holzstapel, selten in
Baum- und
Felshdhlen
Stollen, Hohlen,
Gebaude (Spalten,
Ritze, hinter
Fassaden)

Regelmalig frequentierte Transferrouten zwischen verschiedenen Quartieren, verschiedenen Jagd-

raumen oder Quartier und Jagdraum konnten trotz gezielter Nachsuche und giinstiger Voraussetzun-

gen (lineare Strukturen, wie Baum- und Gehdlzreihen) nicht nachgewiesen werden. Das gehaufte Auf-

treten von Breitfliigelfledermaus, die ihre Quartiere flir gewo6hnlich in Gebauden hat und der Zwerg-

fledermaus deuten jedoch stark darauf hin, dass der Waldrand diesen Arten als bedeutender Korridor

dienen konnte. Transferrouten tber die landwirtschaftlich genutzten Flachen sind moglich.
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2.1.4.3 Faunistische Bewertung
Der Untersuchungsraum erweist sich als Lebensraum fiir Fledermause. Wesentliche Qualitatsmerk-
male sind die Geholzrander. Erwartungsgemal wird das Gebiet von den nachgewiesenen Arten unter-

schiedlich genutzt.

Jagdgebiete und Transferraum

Fir Breitfligelfledermaus, GroRer und Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus
hat der 6stliche Eingriffsbereich sowie der angrenzende Gehdlz- und Waldrand eine erhebliche Bedeu-
tung als Nahrungsraum. Dies verdeutlicht das regelmalige und abundante Vorkommen der Arten. Die
Beobachtungen zeigen zudem, dass die Arten den Untersuchungsraum Uber langere Zeitrdume als
Jagdraum nutzen. Der Verlust von Leitstrukturen bzw. kleinere Anderungen im Umfeld werden von der
Zwergfledermaus meist schnell kompensiert.

Fiir die Breitfligelfledermaus ist jedoch anzunehmen, dass bei der Umsetzung der aktuellen Pldane das
Stoérungsniveau durch das auf ca. 25 m an den Gehdlzrand heranriickende Industriegebiet so erheblich
wird, dass nachhaltige Storungen und Beeintrdchtigungen nicht ausgeschlossen werden kénnen. Dies
ware zu vermeiden, wenn die Bebauung einen ausreichenden Abstand von 40 m zum Geh6lz- und
Waldrand einhalten wirde. So bleibt dieser Bereich zuklnftig passierbar so dass Jagd- und Transfer-
flige moglich sind. Bei einer Bebauung bis an den Gehdlz- und Waldrand, ist dessen Funktion mehr als
fraglich. Gleiches gilt fiir ,,Bartfledermaus”, Bechsteinfledermaus, Fransenfledermaus, GroRer und Klei-
ner Abendsegler und Rauhautfledermaus.

,Bartfledermaus” und Fransenfledermaus konnten nur durch die Langzeiterfassung festgestellt wer-
den. Beide Arten wurden nur selten, aber Gber beide Perioden erfasst. Bechsteinfledermaus und Gro-
Bes Mausohr konnten nur wahrend der ersten Periode der Langzeiterfassung nachgewiesen werden.
Eine engere Bindung vom GroRen Mausohr ist aufgrund der geringen Nachweishaufigkeit sowie der
artspezifischen Habitatanspriiche nicht nachweisbar. Eine mégliche Transferroute {iber die Acker ist
moglich. Dadurch kann eine Beeintrachtigung nicht vollig ausgeschlossen werden. Um dem Entgegen-
zuwirken wird die Schaffung einer unbeleuchteten Leitstruktur zwischen den Gehdélzen im Westen und
dem Waldrand notwendig. Die im Bebauungsplan vorgesehene Schaffung der linearen Gehdolzstruktur

am slidlichen Rand des Plangebiets ist hierfiir aus gutachterlicher Sicht geeignet.

Winterquartiere/Sommerquartiere/Wochenstuben

Im Ostlichen Eingriffsbereich wurden im Rahmen der Untersuchungen aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen (Bdume) keine Quartiere von Fledermausen nachgewiesen. Der 6stlich angrenzende
Waldbereich kann entsprechende Strukturen aufweisen. Auch im westlichen Geltungsbereich kom-
men Baume vor, die als Temporarquartier fir Fledermause geeignet sind. Formal besteht somit die

Moglichkeit, dass Arten mit einer Praferenz fiir Risse und Spalten in der Borke (z. B. Zwergfledermaus)
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in beiden Bereichen geeignete Bedingungen vorfinden, die z. B. als Mannchenquartiere von Zwergfle-
dermausen geeignet sind. Da Fledermause nicht auf besonnte Quartierbdaume angewiesen sind und
somit bei einer Verschattung von Quartierbdumen keine negativen Wirkungen zu erwarten sind. Je-
doch konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten im Umfeld durch eine nachtliche Beleuchtung zerstort
werden.

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen werden alle im Gebiet vorkom-

menden Arten im Zuge der anschlieBenden artenschutzrechtlichen Uberpriifung naher betrachtet.

2.1.5 Haselmaus
Die Haselmaus gehort zu den streng geschiitzten Arten laut Anhang IV der Flora-Fauna-Habitat-Richt-
linie [92/43/EWG]. Zum Auffinden von Lebensraumen wurden die vorhandenen Gehélzbereiche auf

das Vorkommen untersucht.

2.1.5.1 Methode

Zur Kartierung der Haselmaus wurden an besonders vielversprechenden Standorten mit einem ausrei-
chenden Angebot von Gehdlzen sogenannte Nesting-Tubes ausgebracht (Abb. 6, 7).

Hierbei handelt es sich um ca. 25 cm lange Réhren, die an einer Seite verschlossen sind. Haselmause
und andere Bilche nutzen diese gerne als Zwischenquartiere und legen dort kleine Nester an. Da Ha-
selmdause tagsiber schlafen, konnen die Tiere durch eine Kontrolle am Tage leicht erfasst werden. Die
Haselmaus wurde von April bis August 2019 untersucht (Tab.9). Die Standorte, an denen am

18.04.2019 die Nesting-Tubes installiert wurden, zeigt Abbildung 7.

Tab. 9: Begehungen zur Erfassung der Haselmaus.

Begehungen Termin Info

1. Begehung 18.04.2019 Ubersichtsbegehung, Ausbringen von Nesting-Tubes
2. Begehung 20.05.2019 Kontrolle der Nesting-Tubes

3. Begehung 05.06.2019 Kontrolle der Nesting-Tubes

4. Begehung 17.07.2019 Kontrolle der Nesting-Tubes

5. Begehung 08.08.2019 Kontrolle der Nesting-Tubes

Abb. 6: Nesting-Tube (Beispiel).
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2.1.5.2 Ergebnisse

Im Rahmen der Untersuchungen konnten am 6stlichen Rand des Geltungsbereichs Nester von Hasel-
mausen nachgewiesen werden. Diese befanden sich in den angebrachten Nesting-Tubes, zudem
wurde ein Freinest gefunden (Tab. 10, Abb. 7). In den Gehdlzstrukturen am westlichen Rand des Gel-
tungsbereichs sowie entlang der in Ost-West-Richtung verlaufenden Gehdlzstruktur im Geltungsbe-
reich wurden trotz Nachsuche keine Haselmause festgestellt. In diesen Bereichen wird ein Vorkommen

ausgeschlossen. Dementsprechend sind artenschutzrechtliche Konflikte auszuschlieRen.

Tab. 10: Bilche der Untersuchungen mit Schutzstatus und Angaben zum derzeitigen Erhaltungszustand. Angaben
nach BfN (2019), BNatSchG (2009), EIONET (2013-2018), Kock & KUGELSCHAFTER (1996) und MEINIG et.al. (2020).

Schutz Rote Liste Erhaltungszustand

Trivialname Art EU D D Hessen Hessen D

Haselmaus Muscardinus avellanarius 1V 8§ V D o o o

Il =Artdes Anhang Il 1V =Artdes Anhang IV; FFH-Richtlinie

§ =besonders geschiitzt §§ =streng geschiitzt

* =ungefahrdet D =Daten unzureichend V=Vorwarnliste G =Gefdhrdunganzunehmen R =selten
3 =gefdhrdet 2 =stark gefahrdet 1 =Vom Aussterben bedroht 0 =ausgestorben oder verschollen

+=glinstig o =unglinstig bis unzureichend - =unglinstig bis schlecht n.b.=nicht bewertet

2.1.5.3 Faunistische Bewertung

Durch die Rodung von Baumen und Gehdlzen kénnen keine Quartierraume der Haselmaus tangiert
und dauerhaft zerstoért werden. Es besteht somit ein kein erhdhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung oder Verletzung von Individuen. Vermei-
dungs- und KompensationsmafRnahmen sind daher nicht notwendig.

Untersuchungen zeigen, dass die Haselmaus entgegen friiherer Annahmen wenig stérsensibel ist und
auch im Siedlungsbereich oder im Bereich von Autobahnen regelmaRig angetroffen wird. Konkrete
Abschatzungen zur Umsetzung der MalRnahmen erfolgen im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Pri-

fung (Art-fir-Art Prifung, Prifbogen).

Info zur Okologie

Adulte Haselmause sind sehr ortstreu und besetzen feste Streifgebiete. In den meisten Lebensrau-
men kommen sie natlrlicherweise nur in geringen Dichten (1-2 adulte Tiere / ha) vor. Die Hasel-
maus ist zudem physiologisch darauf angewiesen, im Herbst ausreichend grol3e Fettreserven anzu-
legen, um den Winter zu Uberstehen. Hierfiir sind energiereiche Nahrungsquellen, wie beispiels-

weise auch die Haselnuss besonders geeignet.
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Abb. 7: Nesting-Tubes im Untersuchungsraum (Bildquelle: Hess. Ministerium fir Umwelt, Klimaschutz, Landwirt-
schaft und Verbraucherschutz, aus natureg.hessen.de, 10/2019).
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Gutachterlicher Hinweis: Die Haselmaus kommt in Hessen sehr haufig entlang von Autobahnen vor.

Auch im Bereich Alsfeld sind Vorkommen entlang der A5 wahrscheinlich. Durch die auf die Anspriiche
der Haselmaus angepasste Bepflanzung am Siidrand des Geltungsbereichs wird eine raumliche Ver-
netzung der Gehdlzbestdnde im Westen (entlang des Bahndamms), die mit der A5 in Verbindung ste-
hen, und im Osten geschaffen. Dadurch entsteht ein lliickenloser Gehdlzbestand, der einen Austausch
zuldsst. Es ist davon auszugehen, dass dadurch eine langfristige Sicherung des Haselmausbestands

wahrscheinlicher wird.

2.1.6 Reptilien
Viele der heimischen Reptilien sind derzeit in ihrem Bestand gefahrdet. Aus diesem Grund sind alle
Reptilienarten nach BArtSchV bzw. auf europaischer Ebene durch Anhang IV der Fauna-Flora -Habitat-

Richtlinie [92/43/EWG] gesetzlich geschiitzt.

2.1.6.1 Methoden

Zur Kartierung der Reptilien wurden besonders sonnenexponierte Stellen von April bis August 2019
untersucht (Tab. 11). Ein Schwerpunkt der Begehungen liegt besonders in den Ubergangsbereichen,
die an Gehdlze oder dhnliche Strukturen anschliefen und die als Verstecke dienen kdnnten. Einerseits
findet sich dort eine groRe Anzahl potentiell guter Unterschlupfmdoglichkeiten fiir Reptilien und ande-
rerseits nutzen die wechselwarmen Tiere vegetationsarme Flachen zum Sonnenbaden. Die Begehun-
gen erfolgten an mehreren Tagen zu verschiedenen Uhrzeiten bei jeweils gutem Wetter. Damit kdnnen
aktivitatsbedingte Unterschiede der Tiere ausgeglichen werden.

Zur Erhohung der Nachweiswahrscheinlichkeit wurden Reptilienquadrate (ca. 80 x 80 cm) aus Dach-
pappe eingesetzt (Abb. 9). Diese erwarmen sich besonders schnell und bieten den wechselwarmen
Tieren besonders gute Bedingungen. Durch die steindhnliche Oberflache werden diese zudem beson-
ders gerne angenommen. Die Standorte, an denen am 05.04.2019 die Reptilienquadrate platziert wur-

den, zeigt Abbildung 8.

Tab. 11: Begehungen zur Erfassung der Reptilien mit Schwerpunkt Zauneidechse.

Begehungen Termin Info

1. Begehung 05.04.2019 Ubersichtsbegehung, Ausbringen von Reptilienquadraten
2. Begehung 18.04.2019 Kontrolle und Absuchen des Plangebiets

3. Begehung 20.05.2019 Kontrolle und Absuchen des Plangebiets

4. Begehung 03.06.2019 Kontrolle und Absuchen des Plangebiets

5. Begehung 05.06.2019 Kontrolle und Absuchen des Plangebiets

6. Begehung 21.06.2019 Kontrolle und Absuchen des Plangebiets

7. Begehung 01.08.2019 Kontrolle und Absuchen des Plangebiets
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Abb. 8: Reptilien im Planungsraum im Jahr 2019 (Bildquelle: Hess. Ministerium fir Umwelt, Klimaschutz, Land-

wirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg.hessen.de, 10/2019).

32



AF — BP ,Industriegebiet — Am weilRen Weg“; Stadt Alsfeld, Kernstadt 2 Artenschutzrechtliche Prifung

2.1.6.2 Ergebnisse

Im Rahmen der Untersuchungen konnten im Planungsraum das Vorkommen der Zauneidechse (La-
certa agilis) und Blindschleiche (Anguis fragilis) nachgewiesen werden. Zauneidechse und Blindschlei-
che wurden entlang der stillgelegten Bahnlinie im Westen als auch am Waldrand im Osten des Ein-
griffsbereichs festgestellt (Tab. 12, Abb. 9).

Wahrend die Blindschleiche eine der haufigsten heimischen Reptilienarten darstellt und dementspre-
chend als nicht gefahrdet eingestuft wird, ist die Zauneidechse eine FFH-Anhang IV-Art und nach BArt-
SchV streng geschiitzt. Weitere Arten wie die Schlingnatter wurden trotz intensiver Nachsuche nicht

festgestellt.

Tab. 12: Reptilien mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus. Angaben nach AGAR & FENA (2010), BFN (2019),
BNatSchG (2009), HESSEN-FORST FENA (2008, 2014), Kock & KUGELSCHAFTER (1996) und KUHNEL et al. (2009).

Verant- Schutz Rote Liste Erhaltungszustand

L ENEE wortung gy D D Hessen Hessen D

Blindschleiche  Anguis fragilis - - § * * n.b. n.b. n.b.

Zauneidechse Lacerta agilis - Iv. 8§ V * - 0 0

Verantwortung: (!) = besondere Verantwortung fiir hochgradig isolierte Vorposten

Il = Art des Anhang Il |V =Artdes Anhang IV; FFH- Richtlinie

§ =besonders geschiitzt §§ = streng geschiitzt

* =ungefahrdet D =Daten unzureichend V=Vorwarnliste G=Gefahrdunganzunehmen R =selten
3 =gefdhrdet 2 =stark gefahrdet 1 =Vom Aussterben bedroht 0 =ausgestorben oder verschollen

+=gilinstig o =unglnstig bis unzureichend - =ungiinstig bis schlecht n.b. =nicht bewertet

2.1.6.3 Faunistische Bewertung
Zauneidechse
Die Zauneidechsen wurden entlang der stillgelegten Bahnlinie im Westen und am Waldrand im Osten

des Eingriffsbereichs festgestellt (Abb. 9). Hier findet die Art durch die ruderalen Strukturen giinstige
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Habitatelemente mit offenen und ungestorten Sonnplatzen, einem ausreichenden Unterschlupf und
addquaten Riickzugsbereichen (z.B. zur Uberwinterung, Fortpflanzung).Von einem flichendeckenden

Vorkommen wird nicht ausgegangen.

Bei einer Bebauung wird der Ostlich angrenzende Gehdlzrand mit der Freiflache beschattet, wodurch
es zu einer vollkommenen Entwertung des Lebensraums fiir Zauneidechsen kommt. Dementsprechend
muss das Eintreten von Tatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG angenommen werden. Zur
Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte werden somit Vermeidungs- und Kompensationsmaf-
nahmen noétig. Hierzu zahlen Bauzeitenbeschrankungen, eine vorlaufende Schaffung eines Ausgleichs-
habitats sowie die Umsiedlung der Tiere in das neuangelegte Reptilienhabitat. Es wird an dieser Stelle
angemerkt, dass das Reptilienhabitat vorlaufend hergestellt und zum Zeitpunkt der Umsiedlung funk-
tionstiichtig sein muss (CEF-MaRBnahme). Konkrete Abschatzungen zur Umsetzung der MaBnahmen

erfolgen im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Prifung (Art-fir-Art Prifung, Prifbogen).

Blindschleiche

Es konnte das Vorkommen der ungefdhrdeten und hdufigen Blindschleiche (Anguis fragilis) festgestellt
werden. Aufgrund der Habitatstrukturen kann hinsichtlich der Blindschleiche von einem Vorkommen
entlang der westlich gelegenen Bahnlinie sowie des Ostlichen Waldrandes ausgegangen werden. Hin-
sichtlich der vorgesehenen Nutzung des Eingriffsbereichs flhrt dies aufgrund der ubiquitdren Verbrei-
tung der Art in Hessen zu einem verhaltnismaRig geringen Konfliktpotential.

Da nach § 44 Abs. 5 BNatSchG nur Arten relevant sind, die unter gemeinschaftlichem Schutz stehen
(EU-VSRL, Anhang IV FFH-Richtlinie, streng geschiitzte Arten) ist die Blindschleiche formal im Rahmen
der Artenschutzprifung nicht weiter zu bericksichtigen. Deren Belange sind jedoch im Rahmen der
Eingriff-Ausgleich-Regelung zu beachten. Zur Vermeidung unnotiger Individuenverluste sollten ange-
troffene Tiere im Zuge der MaRnahmen fiir die Zauneidechse jedoch in das Ausgleichshabitat umge-

siedelt werden.

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen des Baugebiets wird die Zau-

neidechse im Zuge der artenschutzrechtlichen Uberpriifung niher betrachtet.

Gutachterlicher Hinweis: Durch die reptilienfreundliche Gestaltung am Siidrand des Geltungsbereichs

wird eine rdumliche Vernetzung der Vorkommen im Westen (entlang des Bahndamms) und im Osten
geschaffen. Diese lassen einen stdrkeren Austausch als bisher zu. Es ist davon auszugehen, dass

dadurch eine langfristige Sicherung beider Bestiande wahrscheinlicher wird.

2.1.7 Maculinea-Arten
Viele der heimischen Tagfalter sind derzeit in ihrem Bestand gefdhrdet. Aus diesem Grund sind sehr
viele Tagfalter auf nationaler (BArtSchV) sowie teils auf internationaler Ebene (Fauna-Flora-Habitat-

Richtlinie [92/43/EWG] der Europaischen Union) geschiitzt.
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2.1.7.1 Methode

Zur Bestandserfassung der Maculinea-Arten wurde der Planungsraum zur Flugzeit begangen (Tab. 13).
Hierzu wurde die Vegetation im gesamten Untersuchungsbereich kontrolliert. Die Begehung erfolgte
zur Flugzeit der Falter bei gutem Wetter. Im Rahmen der Schwerpunkterfassung von Maculinea-Arten
wurde neben der Erfassung von aktiven Faltern auch Uberprift, ob die Falter zur Eiablage kommen.
Ergdanzend zur Kontrolle auf das Vorkommen von Maculinea-Arten wurde das Untersuchungsgebiet

auf das Vorkommen des GroRen Wiesenknopfs abgesucht.

Tab. 13: Begehungen zur Erfassung von Maculinea-Arten.

Begehungen Termin Info

1. Begehung 17.07.2019 Absuchen des Plangebiets
2. Begehung 01.08.2019 Absuchen des Plangebiets
3. Begehung 08.08.2019 Absuchen des Plangebiets

2.1.7.2 Ergebnisse und Faunistische Bewertung

Im Rahmen der Untersuchungen konnten im Geltungsbereich nur vereinzelte Individuen der Futter-
pflanze (GroRer Wiesenknopf, Sanguisorba officinalis) festgestellt werden, da die Flache landwirt-
schaftlicher Nutzung (Mahd) unterlag. Zur Flugzeit der Falter waren die Wiesenflachen bei dem ersten
Begehungstermin gerade geméaht worden und bei den zwei folgenden Begehungsterminen waren nur
vereinzelte Pflanzen zu finden, die nur teilweise bliihten (Abb. 10). Dementsprechend ist ein Vorkom-

men von Maculinea-Arten flir den Erfassungszeitraum unwahrscheinlich.

Artenschutzrechtliche Konflikte fir die Tagfalter der Gattung Maculinea kénnen ausgeschlossen wer-
den. Somit ist das Eintreten von Verbotstatbestanden nach BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 nicht mog-
lich. Aufgrund der fehlenden Nachweise werden die Maculinea-Arten in der artenschutzrechtlichen

Betrachtung nicht weiter beriicksichtigt.

35



2 Artenschutzrechtliche Priifung AF — BP ,Industriegebiet — Am weilRen Weg”; Stadt Alsfeld, Kernstadt
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Abb. 10: GroRer Wiesenknopf im Geltungsbereich 2019 (Bildquelle: Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Klima-
schutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg.hessen.de, 10/2019).
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2.2 Stufe ll: Priifung von Verbotstatbestanden und Vermeidung von Beeintrachtigungen

In die Stufe Il des Verfahrens wurden folgende Arten der untersuchten Tiergruppen aufgenommen:
a) Vogel

Von den im Rahmen der faunistischen Untersuchungen nachgewiesenen Reviervogelarten wurden fol-
gende Arten Feldlerche, Feldsperling, Goldammer, Griinspecht, Klappergrasmiicke, Rebhuhn, Rotmi-
lan, Sperber, Stieglitz, Wacholderdrossel und Wachtel detailliert betrachtet. Die nachfolgenden Pri-
fungen von Verbotstatbestanden, Vermeidung von Beeintrachtigungen und eventuelle Ausnahmever-
fahren werden aufgrund des unzureichenden bis unglinstigen bzw. schlecht Erhaltungszustands (Vo-
gelampel: gelb, rot) bzw. des Schutzstatus als ausfihrliche Art-flr-Art-Prifung (inkl. Priifbdgen) durch-
gefiihrt.

Reviervogelarten und Nahrungsgaste mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: griin) werden
entsprechend der Vorgabe im Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen in tabellari-
scher Form bearbeitet (Kap. 2.2.1).

Fiir Nahrungsgaste, die nach BArtSchV ,,streng geschiitzt” sind oder deren Erhaltungszustand als unzu-
reichend bis unglnstig (Vogelampel: gelb) eingestuft wird, wird eine tabellarische Bewertung vorge-
nommen (Kap. 2.2.2). Sollten sich in Zusammenhang Hinweise ergeben, dass Tatbestdnde nach § 44
Abs. 1 Nr. 2 (erhebliche Stérung) oder Nr. 3 (mittelbare Berithrung, vgl. TRAUTNER 2020, S. 61) eintreten
kénnten, werden die betroffenen Vogelarten in die Art-fir-Art Prifung aufgenommen.

Im vorliegenden Fall stellt der Rotmilan, der aufgrund der GréRe des Nahrungsraumverlusts betroffen
wird, diese Ausnahme dar. Der Rotmilan wurde daher in die Art fiir Art Prifung aufgenommen.

b) Fledermause

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen konnten im Planungsgebiet Bechsteinfledermaus,
Breitflligelfledermaus, Fransenfledermaus, GroBen Abendsegler, GroBes Mausohr, Kleinen Abend-
segler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus sowie eine nicht ndher differenzierbare ,Bartfleder-
maus” nachgewiesen werden. Da alle heimischen Fledermausarten, aufgrund deren Status als FFH-
Anhang IV-Art bzw. deren strengen Schutzes nach BArtSchV zu den artenschutzrechtlich relevanten
Arten gerechnet werden missen, betrachten die nachfolgenden Schritte die Prifungen von Verbots-
tatbestanden, die Vermeidung von Beeintrachtigungen und eventuelle Ausnahmeverfahren. Die Pri-
fung wird anhand der aktuellen Musterbogen (Stand Juni 2015) als Art-fiir-Art-Priifung durchgefihrt.
c) Haselmause

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen konnten im Untersuchungsgebiet ein besetztes
Nesting-Tube sowie ein Freinest der Haselmaus nachgewiesen werden. Da die Haselmaus, aufgrund
ihres Status als FFH-Anhang IV-Art bzw. ihres strengen Schutzes nach BArtSchV zu den artenschutz-

rechtlich relevanten Arten gerechnet werden muss, betrachten die nachfolgenden Schritte die Priifun-
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gen von Verbotstatbestdnden, die Vermeidung von Beeintrachtigungen und eventuelle Ausnahmever-
fahren. Die Prifung wird anhand der aktuellen Musterbdgen (Stand Juni 2015) als Art-flr-Art-Priifung
durchgefiihrt.

d) Reptilien

Es konnte die Zauneidechse als FFH-Anhang IV-Art nachgewiesen werden. Diese Art wird somit zu den
artenschutzrechtlich relevanten Arten gerechnet. Die nachfolgenden Schritte betrachten die Prifun-
gen von Verbotstatbestdnden, die Vermeidung von Beeintrachtigungen und eventuelle Ausnahmever-
fahren. Die Prifung wird anhand der aktuellen Musterbdgen (Stand Juni 2015) als Art-fir-Art-Priifung
durchgefihrt.

Da nach § 44 Abs. 5 BNatSchG nur Arten relevant sind, die unter gemeinschaftlichem Schutz stehen
(EU-VSRL, Anhang IV FFH-Richtlinie, streng geschiitzte Arten) ist die Blindschleiche im Rahmen der Ar-
tenschutzprifung formal nicht weiter zu berticksichtigen. Deren Belange sind im Rahmen der Eingriff-
Ausgleich-Planung zu berticksichtigen.

e) Maculinea-Arten

Aufgrund der fehlenden Nachweise werden die Maculinea-Arten in der artenschutzrechtlichen Be-

trachtung nicht weiter bericksichtigt.

2.2.1 Tabellarische Priifung von Végeln mit giinstigem Erhaltungszustand

Flr Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: ,,griin“) wird aufgrund ihrer Haufigkeit
und Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen, dass die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs.1 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt
wird bzw. keine Verschlechterung des Erhaltungszustand der lokalen Population eintritt (bezogen auf
§ 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG). Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
(Verletzung und Tétung) kann fiir die betroffenen Arten (vgl. Tab. 6) nach der Prifung bei Berticksich-
tigung von VermeidungsmalRnahmen ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen®). Hier-
bei sind folgende MaRBnahmen umzusetzen:
Zur Vermeidung von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit moéglichen Tétung
und Verletzung von Individuen sind generell folgende MaRRnahmen zum Schutz und Erhalt der Avifauna
zu beachten:
e Die Rodung von Baumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der
Zeit vom 1. Oktober bis 28. / 29. Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die
Zustimmung der Unteren Naturschutzbehorde und die Freigabe durch die Umweltbaubegleitung

erforderlich.
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Tab. 14: Prifung der Betroffenheit von Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: griin).

Trivialname

Amsel

Bachstelze

Bergfink

Blaumeise

Buchfink

Buntspecht

Dorngrasmiicke

Eichelhdher

Elster
Fitis

Gartenbaum-
laufer

Gartengrasmiicke

Hausrotschwanz
Heckenbraunelle
Kleiber

Kohlmeise
Misteldrossel

Monchs-
grasmiicke

Nachtigall

Rabenkrahe

Ringeltaube

Rotkehlchen

Schwanzmeise

Singdrossel

Status: N = Nahrungsgast R =Reviervogel

wissenschaftl.
Name NEWTH

Turdus merula R

Motacilla alba R

Fringilla N
montifringilla
Parus R
caeruleus
Fringilla R
coelebs

Dendrocopos R
major

Sylvia R
communis

Garrulus N
glandarius

Pica pica R&N

Phylloscopus R
trochilus

Certhia R
brachydactyla
Sylvia borin R
Phoenicurus R
ochruros

Prunella R
modularis

Sitta europaea R

Parus major R
Turdus R
viscivorus
Sylvia R
atricapilla

Luscinia mega- R
rhynchos

Corvus corone R &N
Columba R&N
palumbus

Erithacus R
rubecula

Aegithalos R
caudatus

Turdus R
philomelos

§44 Abs.1

(1) BNatSchG § 44 Abs.1
»Fangen,

Toten, »Erhebliche
Verletzen"  Storung"
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein
nein nein

§44 Abs. 1 (3)
BNatSchG

(2) BNatSchG ,,Zerst. v. Fort-

pflanzungs- und
Ruhestitten"

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein
nein

nein

nein
nein
nein

nein
nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

Vermeidungs-
bzw.
Kompensations-
MaRBnahmen

Erlduterung
zur
Betroffenheit

nichtim Eingriffsbereich
nichtim Eingriffsbereich

keine Betroffenheit

nichtim Eingriffsbereich
nichtim Eingriffsbereich
nichtim Eingriffsbereich
nichtim Eingriffsbereich
keine Betroffenheit

nichtim Eingriffsbereich
nichtim Eingriffsbereich

nichtim Eingriffsbereich

nichtim Eingriffsbereich
nichtim Eingriffsbereich

nichtim Eingriffsbereich
nichtim Eingriffsbereich

nichtim Eingriffsbereich
nicht im Eingriffsbereich

* Moglichkeit e Rodungsverbot
der Zerstérung von 01.Marz bis

von Gelegen 30.Sept. (gemaR §
und der Tétung 39 (5) Nr. 2
von Tieren BNatSchG), sonst

Baubegleitung
nichtim Eingriffsbereich

nichtim Eingriffsbereich

nicht im Eingriffsbereich

nicht im Eingriffsbereich

nichtim Eingriffsbereich

nichtim Eingriffsbereich

39



2 Artenschutzrechtliche Priifung AF — BP ,Industriegebiet — Am weilRen Weg”; Stadt Alsfeld, Kernstadt

Tab. 14 [Fortsetzung]: Priifung der Betroffenheit von Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel:

griin).
§44 Abs.1 §44 Abs. 1 (3)
(1) BNatSchG §44 Abs.1  BNatSchG Vermeidungs-
,Fangen, (2) BNatSchG ,,Zerst. v. Fort- Erlduterung bzw.
wissenschaftl. Toten, »Erhebliche pflanzungs- und zur Kompensations-
Trivialname Name Status Verletzen" Storung" Ruhestdtten"  Betroffenheit MaRnahmen
Sommergold- Regulus R nein nein nein nichtim Eingriffsbereich
hdahnchen ignicapilla
Star Sturnus R&N nein nein nein nicht im Eingriffsbereich
vulgaris
Sumpfmeise Parus palustris R nein nein nein nichtim Eingriffsbereich
Tannenmeise Parus ater R nein nein nein nichtim Eingriffsbereich
Zaunkonig Troglodytes R nein nein nein nichtim Eingriffsbereich
troglodytes
Zilpzalp Phylloscopus R nein nein nein nichtim Eingriffsbereich
collybita

Status: N =Nahrungsgast R =Reviervogel

Kompensation

Es wird davon ausgegangen, dass die betroffenen Arten aufgrund ihrer Anpassungsfahigkeit im ver-
bleibenden Gehélzbestianden sowie durch im stidlichen Teil des Geltungsbereichs, in dem MalRhahmen
zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft, hier Flachen zum An-
pflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen und die Anlage der CEF-MalRhahmen
flr die Goldammer und Klappergrasmiicke weiterhin ausreichende Habitatvoraussetzungen vorfinden.

Ein dariiber hinausgehender Ausgleich wird nicht als notwendig erachtet.

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten. Zudem gelten
viele der gefundenen Vogelarten als verhaltnismaRig stresstolerant. Im Planungsraum kann es wah-
rend der Bauzeit durch Lirmemissionen sowie sonstige Storungen zu voribergehenden Beeintrachti-
gungen der Fauna kommen. Die bauzeitliche Verdrangung der Fauna durch die temporare Inanspruch-
nahme klingt nach Abschluss der BaumaRnahme ab.

2.2.2 Tabellarische Priifung von Nahrungsgasten mit ungiinstigem Erhaltungszustand bzw. streng ge-
schiitzten Arten (BArtSchV)

Nachfolgend ist die Priifung von Verbotstatbestianden, Vermeidung von Beeintrachtigungen flr Nah-
rungsgaste mit ungiinstigem bis unzureichendem bzw. schlechtem Erhaltungszustand (Vogelampel:
gelb, rot) in tabellarischer Form dargestellt (Tab. 15).

Rotmilan

Fir den Rotmilan wird im Rahmen des Rotmilan & Schwarzmilankonzepts zum geplanten Windener-
gieprojekt Homberg Il (Stadt Alsfeld, Vogelsbergkreis, durchgefiihrt von ECODA) ein 2017 besetzter
Horst des Rotmilan rund 1 km sliddstlich des Plangebiets dokumentiert. Direkte Eingriffe in den Horst
sind auszuschliefen. Durch eine Bebauung des Geltungsbereichs wird jedoch ein bedeutender Teil

(40 ha) des Nahrungshabitats des Rotmilans (iberplant. Dies kann zu einer Beeintrachtigung der Art
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fihren. Dementsprechend sind KompensationsmalRnahmen notwendig, die eine Verschlechterung des

Erhaltungszustands der lokalen Population zu vermeiden (siehe Art-flr-Art Priifung, Prifbogen).

Weitere Nahrungsgéaste

Erhebliche Beeintrachtigungen konnen fir alle weiteren Arten aufgrund des ausreichenden Angebots
von adaquaten Alternativen in der Umgebung und der nur losen Bindung an den Planungsraum ausge-
schlossen werden (vgl. Kap. 2.1.3.3). Auswirkungen auf Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind jeweils
nicht zu erwarten. Durch die Nutzung des Eingriffsbereichs wird ein Teilaspekt des Nahrungshabitats
der vorkommenden Vogelarten beriihrt. Nachhaltige Beeintrachtigungen fiir die Arten konnen aber
aufgrund des ausreichenden Angebots von addaquaten Alternativen in der Umgebung und der nur losen
Bindung an den Planungsraum ausgeschlossen werden.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind fir die nachgewiesenen Nahrungsgaste nicht

zZuU erwarten.

Tab. 15: Priifung der potentiellen Betroffenheit von Nahrungsgasten mit ungiinstigem bis unzureichendem bzw.
schlechtem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb, rot).

§44 Abs.1 §44 Abs. 1 (3)
(1) BNatSchG §44 Abs.1  BNatSchG Vermeidungs-
»Fangen, (2) BNatSchG ,,Zerst.v. Fort- Erlduterung bzw.
EU- Schutz Toten, »Erhebliche pflanzungs- und zur Kompensations-
Trivialname VSRL D Verletzen" Stérung" Ruhestdtten"” Betroffenheit MaRnahmen
Blut- Carduelis - § nein nein nein lose Habitat- -
hanfling cannabina bindung;
unerheblich
Dohle Coloeus - § nein nein nein lose Habitat- -
monedula bindung;
unerheblich
Graureiher Ardea z § nein nein nein lose Habitat- -
cinerea bindung;
unerheblich
Graugans Anseranser Z § nein nein nein lose Habitat- -
bindung;
unerheblich
Mause- Buteo buteo - 8§ nein nein nein lose Habitat- -
bussard bindung;
unerheblich
Mehl- Delichon - § nein nein nein synanthroper -
schwalbe  urbicum Luftjager;
unerheblich
Rauch- Hirundo - § nein nein nein synanthroper -
schwalbe  rustica Luftjager;
unerheblich
Rohrammer Emberiza - § nein nein nein lose Habitat- -
schoeniclus bindung;
unerheblich
Rotmilan  Milvus 88 nein ja nein Erhebliche Malnahmen
milvus Storung von  siehe Art fur Art
Nahrungs- Prifung
habitat

| = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie Z=Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der Vogelschutzrichtlinie
§ =besonders geschltzt §§ = streng geschutzt
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Tab. 15 [Fortsetzung]: Priifung der potentiellen Betroffenheit von Nahrungsgasten mit ungiinstigem bis unzu-
reichendem bzw. schlechtem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb, rot).

§44 Abs.1 §44 Abs. 1 (3)
(1) BNatSchG § 44 Abs.1 BNatSchG Vermeidungs-
»Fangen, (2) BNatSchG ,,Zerst. v. Fort- Erlduterung bzw.
EU- Schutz Toten, »Erhebliche pflanzungs- und zur Kompensations-
Trivialname Art VSRL D Verletzen" St6rung" Ruhestdtten" Betroffenheit MaRnahmen
Stieglitz Carduelis - § nein nein nein lose Habitat- -
carduelis bindung;
unerheblich
Turmfalke Falco - 8§ nein nein nein lose Habitat- -
tinnunculus bindung;
unerheblich

| = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie Z=Gefdhrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der Vogelschutzrichtlinie
§ =besonders geschitzt §§ =streng geschitzt

2.2.3 Art-fiir-Art-Priifung

Aus Griinden der Ubersichtlichkeit erfolgt in diesem Abschnitt eine Zusammenfassung der Ergebnisse
der Prifungen. Hierflir wird eine tabellarische Form gewahlt (Tab. 16). Die Tabelle stellt die Resultate
der einzelnen Prifschritte, das resultierende Ergebnis zur Notwendigkeit einer Ausnahmeregelung,
eine kurze Erlauterung zur Betroffenheit sowie mogliche VermeidungsmalRnahmen und vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen dar. Ausfiihrliche Angaben und Begriindungen enthalten die Prifbogen im An-

hang (Kap. 4).

Tab. 16: Ubersicht der Priifung der potentiellen Betroffenheit von Arten mit ungiinstigem bis unzureichendem
bzw. schlechtem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb, rot) und von streng geschitzten Arten (BArtSchvV,
BNatSchG, FFH-RL).

§44 Abs.1 §44 Abs.1 (3) Ausnahme-
(1) BNatSchG §44 Abs.1 (2) BNatSchG genehmigung
,Fangen, BNatSchG »Zerst.v. Fort- nach § 45 Abs.
Fortpflanzungs- Toten, »Erhebliche pflanzungs- und 7 BNatSchG
Trivialname Art oder Ruhestitte Verletzen"  Stérung" Ruhestdtten"  erforderlich?
Feldlerche Alauda 13 Reviereim moglich, nein moglich, nein
arvensis direkten Eingriffs- vermeidbar vermeidbar

bereich; 7 Reviere,
die durch Kulissen-
effekte (Storung)
betroffen sind. 21
weitere Reviereim
Umfeld, die nicht
betroffen werden

Feldsperling  Passer Ein Revier auBer- nein nein nein nein
montanus halb des Geltungs-
bereichs
Goldammer  Emberiza Ein Revier im moglich, nein moglich, nein
citrinella Geltungsbereich; 14 vermeidbar vermeidbar

weitere im Umfeld

Grinspecht Picus viridis Zwei Reviere nein nein nein nein
auBerhalb des
Geltungsbereichs
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Tab. 16 [Fortsetzung]: Ubersicht der Priifung der potentiellen Betroffenheit von Arten mit ungiinstigem bis un-
zureichendem bzw. schlechtem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb, rot) und von streng geschitzten Arten
(BArtSchV, BNatSchG, FFH-RL).

§ 44 Abs.1 §44 Abs. 1 (3) Ausnahme-
(1) BNatSchG § 44 Abs.1 (2) BNatSchG genehmigung
»Fangen, BNatSchG »Zerst.v. Fort- nach § 45 Abs.
Fortpflanzungs- Toten, »Erhebliche pflanzungs- und 7 BNatSchG
Trivialname oder Ruhestitte Verletzen"  Stérung" Ruhestdtten"  erforderlich?
Klappergras- Sylvia curruca Ein Revier im moglich, nein moglich, nein
miicke Geltungsbereich; vermeidbar vermeidbar
zwei weitere im
Umfeld
Rebhuhn Perdix perdix  Ein Revier im moglich, nein moglich, nein
Geltungsbereich; vermeidbar vermeidbar
drei weitereim
Umfeld
Rotmilan Milvus milvus Nahrungsraum nein moglich, nein nein
befindet sich im vermeidbar
Eingriffsbereich
Sperber Accipiter nisus Ein Revier nein nein nein nein

auBerhalb des
Geltungsbereichs

Stieglitz Carduelis Ein Revier nein nein nein nein
carduelis aulerhalb des
Geltungsbereichs
Wacholder-  Turdus pilaris Drei Reviere nein nein nein nein
drossel aullerhalb des
Geltungsbereichs
Wachtel Coturnix Ein Revier im moglich, nein moglich, nein
coturnix Geltungbereich vermeidbar vermeidbar
"Bartfleder-  Myotis Quartieresindim  nein moglich, moglich, nein
maus" brandtii, ostlichen vermeidbar  vermeidbar

M. mystacinus Eingriffsbereich
auszuschlieBen; im

Umfeld aber

wahrscheinlich
Bechstein- Myotis Quartieresindim  nein moglich, moglich, nein
fledermaus bechsteinii Geltungsbereich vermeidbar  vermeidbar

moglich; im Umfeld
wahrscheinlich

Breitflugel- Eptesicus Quartieresindim  nein moglich, nein nein
fledermaus serotinus Geltungsbereich vermeidbar

auszuschlieBen
GrolRer Nyctalus Quartieresindim  nein moglich, moglich, nein
Abendsegler noctula Geltungsbereich vermeidbar  vermeidbar

moglich; im Umfeld
wahrscheinlich

GrolRes Myotis myotis Quartieresindim nein nein nein nein
Mausohr Geltungsbereich

auszuschlieRen
Fransenfleder- Myotis Quartieresindim  nein moglich, moglich, nein
maus nattereri Geltungsbereich vermeidbar  vermeidbar

moglich; im Umfeld
wahrscheinlich
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Tab. 16 [Fortsetzung]: Ubersicht der Priifung der potentiellen Betroffenheit von Arten mit ungiinstigem bis un-
zureichendem bzw. schlechtem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb, rot) und von streng geschitzten Arten
(BArtSchV, BNatSchG, FFH-RL).

§ 44 Abs.1 §44 Abs. 1 (3) Ausnahme-
(1) BNatSchG §44 Abs.1 (2) BNatSchG genehmigung
»Fangen, BNatSchG »Zerst.v. Fort- nach § 45 Abs.
Fortpflanzungs- Toten, »Erhebliche pflanzungs- und 7 BNatSchG
Trivialname Art oder Ruhestitte Verletzen"  Stérung" Ruhestdtten"  erforderlich?
Kleiner Nyctalus Quartieresindim  nein moglich, moglich, nein
Abendsegler leisleri Geltungsbereich vermeidbar  vermeidbar

moglich; im Umfeld

wahrscheinlich
Rauhautfleder- Pipistrellus Quartieresindim  nein moglich, moglich, nein
maus nathusii Geltungsbereich vermeidbar  vermeidbar

moglich; im Umfeld

wahrscheinlich

Zwergfleder-  Pipistrellus Quartieresindim  moglich, nein moglich, nein
maus pipistrellus Geltungsbereich vermeidbar vermeidbar
moglich
Zauneidechse Lacerta agilis Vorkommen mm moglich, nein moglich, nein
westlichen und vermeidbar vermeidbar

ostlichen Rand des
Geltungsbereichs.
Die betroffene
ostliche Teilpo-
pulation wird auf
ca.10-25 Tiere
geschatzt
Haselmaus Muscardinus  Vorkommen am nein nein nein nein

avellanarius ~ Ostlichen Rand des
Geltungsbereichs
nachgewiesen. Im
Geltungsbereich
nicht nachge-
wiesen.

Végel
Feldlerche und Wachtel

Durch die Bebauung des Eingriffsbereichs werden 13 Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Feldlerche
direkt betroffen und sieben weitere durch das Eintreten von Kulisseneffekten funktional entwertet
bzw. zerstort. Durch die Bebauung des Eingriffsbereichs wird eine Fortpflanzungs- und Ruhestatte der
Wachtel direkt betroffen. Aus diesem Grund sind MaRBnahmen notig, um eine Verschlechterung des
Erhaltungszustands der jeweiligen lokalen Population zu vermeiden.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fir Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel nach der
Prifung bei Bertlicksichtigung von Vermeidungs- und KompensationsmaRnahmen ausgeschlossen wer-

den (vgl. Kap. 4 ,Anhang Priifbogen”). Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:
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VermeidungsmafBnahmen:

e Bei Baubeginn zwischen 1. Marz und 30. September ist der gesamte bisher landwirtschaftlich ge-
nutzte Eingriffsraum einschlieBlich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wdchigem Abstand ab
Ende Februar regelmaRig umzubrechen oder zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedin-
gungen einstellen kénnen.

e In Grinlandbestianden sowie im Bereich der Feldraine ist die Etablierung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten durch geeignete VergramungsmalRnahmen zu verhindern. Hierzu sind Pfosten im
15 m-Raster einzuschlagen (Endhéhe 1,5 m) und oben mit Flatterband zu versehen. AnschlieRend
ist im durchgangig laufenden Baubetrieb nicht mehr davon auszugehen, dass sich hier Bodenbri-
ter ansiedeln. Das Baufeld ist zeitnah vor Beginn der Bauarbeiten durch einen Fachgutachter auf

aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

Vorgezogene KompensationsmaRnahme (CEF):

e Herstellung von mehrjahrigen Blihstreifen/-flichen mit umgebender Schwarzbrache (VSW & PNL
2010, LAUX, HEROLD & BERNSHAUSEN 2017) (Vgl. Abb. 1). Hierbei sind folgende Voraussetzungen zu
beachten:

e Breite Bliihstreifen siehe Tabelle 18.
e Breite der umgebenden Schwarzbrache siehe Tabelle 18.
e Auf der Schwarzbrache erfolgt keine Einsaat.

e Erste Einsaat auf BlUhstreifen/-flaiche im September 2021.

e 1. Jahr: keine Bearbeitung (2022).

e 2. Jahr: keine Bearbeitung (2023).

e 3. Jahr: Sachte Bearbeitungen mit Egge/Grubber im (Herbst 2024) um das Pflanzenmaterial
unterzuarbeiten. Umbruch und erneute Einsaat im Herbst.

e 4. Jahr: keine Bearbeitung (2025).

e 5. Jahr: keine Bearbeitung (2026).

e 6. Jahr: Sachte Bearbeitungen mit Egge/Grubber im (Herbst 2027) um das Pflanzenmaterial
unterzuarbeiten. Umbruch und erneute Einsaat im Herbst.

e Aussaatstarke: 0,7 g/m? (7 kg/ha).

e Kein Einsatz von Dlingern, Herbiziden, Insektiziden, Fungiziden.

e Monitoring der MaRnahmen (Bestandskontrolle (iber mind. 5 Jahre).

e Saatgut: Feldlerchenmix mit folgender Zusammensetzung:
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Art Anteil [%] Art Anteil [%]
Kulturarten Wildkrauter
Anethum graveolens 5,0 Achillea millefolium 1,0
Borago officinalis 14,9 Agrostemma githago 5,0
Calendula officinalis 5,0 Anthemis tinctoria 2,0
Coriandrum sativum 10,0 Anthyllis vulnerata 4,0
Halianthus annus 5,0 Arctium lappa 0,1
Centaurea cyanus 2,0
Inula helium 2,0
Lathyrus tuberosus 2,0
Lacanthemum ercutianum 4,0
Malva moschate 6,0
Medicago lupulina (Kultur) 5,0
Melampyrum arvense 0,5
Onobrychis vicifolia (Kultur) 2,0
Origanum vulgare 2,0
Papaver rhoeas 2,0
Rhinanthus minor 1,0
Salvia pratensis 4,0
Sanguisorba minor 10,0
Silene noctiflora 4,0
Thymus pulegioides 1,0
Viola arvensis 0,5
Summe 39,9 60,1

Bluhstreifen/ -flache

Abb. 11: Schematische Darstellung zur Herstellung von Blihstreifen/-fliche und umgebender Schwarzbrache fiir
Feldlerche und Wachtel.
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Auswabhl der Flachen fiir Feldlerche und Wachtel

Bei der Auswahl der Kompensationsflaichen wird angenommen, dass Habitatflache gleichzeitig fiir
beide Arten zur Verfligung stehen. Dies entspricht dem Zustand, der auch in der Natur angetroffen
wird.

Die Flachenauswahl basiert auf mehreren Schritten.

1) Bestimmung des Fldchenbedarfs

Hierbei wurde eine Berechnung unter Verwendung der Methodik nach VSW & PNL (2010) verwendet.
Die Siedlungsdichte wurde in Abstimmung mit der UNB Vogelsbergkreis, Frau Rauner) fiir den Such-
raum mit 3 Revieren/10 ha angenommen (was einer mittleren Besiedelungsdichte entspricht) und auf
dieser Grundlage das Steigerungspotential von 5 Rev./10 ha bestimmt. Als Resultat ergibt sich bei
20 Revieren ein Kompensationsbedarf von ca. 40 ha Blihflachen (MaBnahmenflache zzgl. Randeffekt-
bereichen, vgl. Blihflachen).

Tab. 17: Orientierungswerte zur Ermittlung des Steigerungspotentials (SP) in Abhangigkeit der vorhandenen
Siedlungsdichte (SD).

Vorhandene Siedlungsdichte (SD) Grundsiatzliches SP Z;ai?:’nzrlt:g%e

sehr geringe SD mit <1 Rev./ 10 ha 4-8 Rev./ 10 ha 4-8 Rev./ 10 ha

geringe SD mit 1-2 Rev./ 10 ha 4-6 Rev./ 10 ha 5-8 Rev./ 10 ha

durchschnittliche SD mit 2-4 Rev./ 10 ha 4-6 Rev./ 10 ha 6-10 Rev./ 10 ha

hohe SD mit 4-8 Rev./ 10 ha 3-5Rev./10 ha 7-10 Rev./ 10 ha

sehr hohe SD > 8 Rev./ 10 ha 2-4 Rev./10 ha >10-12 Rev./ 10 ha
Bliihflachen

e Gerechnet wird die MaBnahmenflache inklusive etwa 100 m Entfernung (durch Randeffekte)
e Malnahmenflache wird hoher gewertet als 100 m Umfeld.

e Es kann kein pauschales Steigerungspotential fiir Blihflachen angegeben werden, da dieses von

der GroRRe und Form der Bliihfliche abhangt.

2) Anforderungen an die Kompensationsflachen

Im zweiten Schritt wurden die Anforderungen an die Kompensationsflachen definiert. Als Grundlage
flr mogliche Standorte wurden in Abstimmung mit der UNB Vogelsbergkreis die Anforderungen nach

LANUV bestimmt.

e Grundvoraussetzung: Offenes Gelande mit weitgehend freiem Horizont, d. h. wenige oder keine
Gehdlze / Vertikalstrukturen vorhanden:

e Abstand zu Vertikalstrukturen > 50 m (Einzelbdume),

e > 120 m (Baumreihen, Feldgehdlze 1-3 ha)

e 160 m (geschlossene Geholzkulisse).

e Hanglagen nur bei lbersichtlichem oberem Teil, keine engen Talschluchten.
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e Mindestabstand von meist mehr als 100 m zu Hochspannungsfreileitungen.

e Keine Umwandlung von Griinland fiir die MaRnahme. Grundsétzlich sollen in ackergepragten Ge-
bieten (z. B. Borden) vorrangig MaRnahmen im Acker, in griinlandgepragten Gebieten (z. B. Auen,
Mittelgebirge) vorrangig MalRnahmen im Grinland umgesetzt werden.

e Lage der streifenférmigen MaRnahmen nicht entlang von frequentierten (Feld-) Wegen.

3) Bestimmung des Suchraums

Im dritten Schritt wurde der Suchraum fir die Lage der Kompensationsflaichen bestimmt. Ausgehend
von den Informationen, die hierzu in der Literatur verfligbar sind, die in vergleichbaren Projekten in
der Umgebung herangezogen wurden und in Abstimmung mit der UNB Vogelsbergkreis wurde ein ma-

ximaler Suchraum von 5 km um den Geltungsbereich bestimmt (Abb. 12).

Abb. 12: Suchraum (Bildquelle: Hessisches Ministerium fir Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbrau-

cherschutz, aus natureg.hessen.de, 03/2021)

4) Vorauswahl der Kompensationsflachen

Im Suchraum wurden anschlieBend in einer Vorauswahl Bereiche bestimmt, die den Anforderungen

an die Kompensationsflache (vgl. Nr. 2) erfiillen kénnten.

5) Ortliche Kontrolle und Endauswabhl

Potentiell geeignete Flachen wurden anschlieRend auf deren tatsachliche Eignung liberprift.

6) Bestimmung der FlachengroRen

Die Flachengrofen der Kompensationsflachen wurde bestimmt und der als Randeffekt anzurechnende
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Bereich bestimmt (vgl. Blihflachen (100 m). Hierbei wurden Ungunstbereiche, die aus Stérungen (z.B.
Baume, StraBen, usw.) im weiteren Umfeld des Randeffektbereichs resultierten, herausgerechnet (vgl.

Anforderungen Nr. 2).

Tab. 18: Kompensationsflachen fiir Feldlerche und Wachtel

Gemarkung Flurnr. Flst. MaBnahme GroRe inkl. Randeffekte [ha]

1 Alsfeld 26 116 20m breiter Blihstreifen mit je 6,4
5m breiter Schwarzbrache

2 Alsfeld 33 52/1 20 m breiter Bliihstreifen und je 8,1
13 m breite Schwarzbrache auf
178 m Lange

3 Eifa 3 73 20m breiter Blihstreifen mit je 2,7
3m breiter umgebender
Schwarzbrache

4 Eifa 4 27 BlUhflache mit umgebender 4,5
Schwarzbrache

5 Eifa 5 38 20m breiter Bliihstreifen mit je 4

5 m breiter Schwarzbrache auf
etwa 65m Lange
6 Alsfeld 26 63 20m breiter Blihstreifen mit je 7,9
2m breiter Schwarzbrache auf
166m Lange

6 Alsfeld 26 93 20 m breiter BlUhstreifen mit je in Fl. 26, Flst. 63 enthalten
5 m breiter Schwarzbrache auf
63m Lange

7 Alsfeld 14 47 BlUhstreifen 20m breit, je 9m 4,7
breite Schwarzbrache auf 127 m
Lange

8 Elbenrod 1 179/1 kein FF moglich; Bluhstreifen 44
20m breit, je 9 m breite
Schwarzbrache

9 Eifa 3 1/1 Blihflache mit umgebender 5,8
Schwarzbrache

10 Eifa 9 8 20m breiter Blihstreifen mit je 51
11m breiter ungebender
Schwarzbrache

Rebhuhn

Durch die Bebauung des Eingriffsbereichs wird eine Fortpflanzungs- und Ruhestatte des Rebhuhns di-
rekt betroffen. Aus diesem Grund sind MaRRnahmen notig, um eine Verschlechterung des Erhaltungs-
zustands der lokalen Population zu vermeiden.

Die auszugleichende Flache ergibt sich aus dem jeweiligen Bedarf fiir das betroffene Revier. Hierbei

wird angenommen, dass das Revier des Rebhuhns vollstandig betroffen wird.
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Es ergibt sich darauf ein Kompensationsbedarf fiir das Rebhuhn von mind. 10.000 m? (10.000 m? pro
vollstandig betroffenes Revier (GOTTSCHALK & BEEKE 2017).

Das Eintreten der Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fir das Rebhuhn nach der Priifung bei Berlick-
sichtigung von Vermeidungs- und KompensationsmaRnahmen ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 4 ,,An-
hang Priifbogen”). Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

VermeidungsmafRhahmen:

e Bei Baubeginn zwischen 1. Marz und 30. September ist der gesamte bisher landwirtschaftlich ge-
nutzte Eingriffsraum einschlieBlich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wdchigem Abstand ab
Ende Februar regelmaBig umzubrechen oder zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedin-

gungen einstellen kdnnen.

Vorgezogene KompensationsmalRnahme (CEF):

e Herstellung von mehrjahrigen Bliihstreifen in einer jahrlich rotierenden Nutzung (GOTTSCHALK &
BEEKE, 2021) gemalR Gottinger Rebhuhnschutzprojekt & Partridge-Projekt, Gottingen) auf einer
GesamtmaRBnahmenfliche von mind. 10.000 m? im Bereich Gemarkung Alsfeld, Flur 30, Flst.
Nr. 32, Nr. 33, Nr. 34 und Gemarkung Alsfeld, Flur 18, Flst. Nr. 34/1.

Hierbei sind folgende Voraussetzungen zu beachten:

e Mindestbreite Bliihstreifen 20 m.

e Saatgut ,Wildarten-Mischung Rebhuhn” Interreg North-Sea-Region-Projekt PARTRIDGE: Zu-
sammensetzung siehe Tabelle 19.

e Erste Einsaat auf BlUhstreifen/-fliche im September 2021. Die Feinsaat darf nicht eingedrillt

werden, am besten wie Grassaat ausbringen, z.B. mit dem Schneckenkornstreuer.Bei kleinen
Flachen ist auch Handansaat zu empfehlen. Ausaatmenge 3-5 kg/Hektar.

e 1. Jahr: keine Bearbeitung (2022).

e Ab 2. Jahr: eine Halfte wird neu bestellt, die andere Hélfte verbleibt fiir ein weiteres Jahr un-
bearbeitet. Sachte Bearbeitungen mit Egge/Grubber im (Herbst, September 2023) um das
Pflanzenmaterial unterzuarbeiten.

e Ab ca. 5. Jahr: hélftige Neueinsaat.

e Kein Einsatz von Dilingern, Herbiziden, Insektiziden, Fungiziden.

e Monitoring der MaBnahmen (Bestandskontrolle tiber mind. 5 Jahre).
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Tab. 19: Saatgutliste fur Bliihstreifen zur Herbstaussaat aus Giberwiegend einheimischen Pflanzenarten, (iberar-
beitet 2021

Art Anteil [%] Art Anteil [%]

Centaurea cyanus 15,0 Silene dioica 5,0
Echium vulgare 8,0 Silene latifolia 5,0
Achillea millefolium 5,0 Brassica oleracea 3,0
Anthemis tinctoria 5,0 Centaurea jacea 2,0
Cichorium intybus 5,0 Isatis tinctoria 2,0
Daucus carota 50 Malva sylvestris 2,0
Dispsacus fullonum 5,0 Pastincaca sativa 2,0
Leucanthemum ircutianum 5,0 Trifolium pratense 2,0
Lotus corniculatus 5,0 Verbascum densiflorum 2,0
Papaver rhoeas 5,0 Melilotus officinalis 1,0
Reseda luteola 5,0 Melilotus albus 0,5
Secale multicaule 5,0 Tanacetum vulgare 0,5

Goldammer und Klappergrasmiicke

Durch die Bebauung des Eingriffsbereichs wird eine Fortpflanzungs- und Ruhestatte der Goldammer

und eine Ruhe- und Fortpflanzungsstatte der Klappergrasmiicke direkt betroffen.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44

Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

(Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fir Goldammer und Klappergrasmiicke nach

der Prifung bei Beriicksichtigung von VermeidungsmaRnahmen ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 4

,Anhang Priifbogen”). Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

VermeidungsmaBnahme:

e Die Rodung von Baumen und Gehdlzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der

Zeit vom 1. Oktober bis 28. / 29. Februar zulassig. AuBerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die
Zustimmung der Unteren Naturschutzbehoérde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung

erforderlich.

Durch das Wegfallen weniger Ruhe- und Fortpflanzungsstatten wird die 6kologische Funktion im raum-
lichen Zusammenhang nicht gefahrdet. Aus diesem Grund werden CEF-MaRnahmen nicht fir notwen-
dig erachtet. Da das Angebot von Strukturen, die als Ruhe- und Fortpflanzungsstatten geeignet sind
stetig zurlickgeht, werden Ersatzpflanzungen von Geholzen (heimische, standortgerechte Arten) mit
einem 20%igem Anteil heimischer Laubbaumarten (vorzugswiese Obstgeholze) auf einer Gesamtflache
von 640 m? bei einer Mindestbreite von 8 m in variabler Form (320 m?pro entfallenes Revier) empfoh-

len.

Rotmilan

Durch eine Bebauung des Eingriffsbereichs wird ein Grol3teil (40 ha) des Nahrungshabitats des Rotmi-
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lans zerstort. Dies flihrt zu einer erheblichen Storung laut § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG der Art. Dement-

sprechend sind KompensationsmaRnahmen notwendig um den Bestand auf lokaler Ebene zu erhalten.

Das Eintreten der Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44

Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

(zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fiir den Rotmilan nach der Prifung bei Berlick-

sichtigung von Kompensationsmalnahmen ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 4 ,Anhang Prifbogen”).

Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

Vorgezogene KompensationsmaRnahme (CEF):

e Verbesserung des Beuteangebotes im raumlichen Umfeld durch Anlage von Bliihflachen.

Hinweis: Die MaRnahmen fir Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel decken das Erfordernis fiir den

Rotmilan adédquat ab.

Feldsperling, Griinspecht, Sperber, Stieglitz, Wacholderdrossel

Die Reviere von Feldsperling, Griinspecht, Sperber, Stieglitz und Wacholderdrossel befinden sich an-
grenzend an den Eingriffsbereich. Dementsprechend sind artenschutzrechtliche Konflikte nicht mog-
lich.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fir Feldsperling, Griinspecht, Sperber, Stieglitz

und Wacholderdrossel ausgeschlossen werden.

Fledermause

,Bartfledermaus”, Bechsteinfledermaus, Fransenfledermaus, GroRer Abendsegler, Kleiner Abendseg-

ler und Rauhautfledermaus

Quartiere im Eingriffsbereich sind unwahrscheinlich, im angrenzenden Gehdlz- und Waldrand aber
sehr wahrscheinlich. Aufgrund des geringen Kenntnisstands der Erhaltungszustande der jeweiligen lo-
kalen Populationen besteht unter Beriicksichtigung der Worst-Case-Annahme die Moglichkeit, dass
Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sowie der Jagd und Transferraum durch die Bebauung erheblich ge-
stort werden.

Das Eintreten der Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fir ,Bartfledermaus”, Bechsteinfledermaus,
Fransenfledermaus, GroBer Abendsegler, Kleiner Abendsegler und Rauhautfledermaus nach der Prii-
fung bei Bericksichtigung von VermeidungsmalRnahmen ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 4 ,Anhang

Prifbogen”). Hierbei sind folgende MalRnahmen umzusetzen:
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VermeidungsmafBnahmen:

e Entlang des Ostlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 0Ostli-
chen Waldrand freizuhalten.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht aus-
schlieBlich nach unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit
einer Farbtemperatur von 3.000 Kelvin (warmweiRe Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER et al.
2019, JiN et al. 2015).

Breitflugelfledermaus

Quartiere im Eingriffsbereich sind aufgrund der artspezifischen Habitatanspriiche unwahrscheinlich.
Aufgrund des geringen Kenntnisstands der Erhaltungszustande der lokalen Population besteht unter
Bericksichtigung der Worst-Case-Annahme die Moglichkeit, dass der Jagd und Transferraum durch die
Bebauung erheblich gestort werden.
Das Eintreten der Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fiir die Breitfligelfledermaus nach der Priifung
bei Berilcksichtigung von VermeidungsmaRnahmen ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Prif-
bogen“). Hierbei sind folgende MalRnahmen umzusetzen:
VermeidungsmaBnahme:

e Entlang des Ostlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 0stli-

chen Waldrand freizuhalten.

Zwergfledermaus

Quartiere sind im Eingriffsbereich moglich. Die Moglichkeit, dass Ruhe- und Fortpflanzungsstatten so-
wie der Jagd und Transferraum durch die Bebauung erheblich gestort werden ist aufgrund der Anpas-
sungsfahigkeit der Art und der geringen Empfindlichkeit auszuschlieBen.
Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fir die Zwergfledermaus nach der Prifung bei
Bericksichtigung von VermeidungsmaBnahmen ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbo-
gen”). Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:
VermeidungsmaBnahmen:

e Rodungen von Spalten- und Hohlenbdumen sind aullerhalb der Wochenstubenzeiten (01. Mai bis

31. Juli) durchzufihren. Glinstige Zeitpunkte sind Februar - Marz bzw. September - November.

Baumfallungen sind durch eine qualifizierte Person zu begleiten. Hierbei festgestellte Quartiere

53



2 Artenschutzrechtliche Priifung AF — BP ,Industriegebiet — Am weilRen Weg”; Stadt Alsfeld, Kernstadt

im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der zustandigen Naturschutz-
behorde anderweitigen MalRnahmen zugestimmt wurde.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht aus-
schlieBlich nach unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit
einer Farbtemperatur von 3.000 Kelvin (warmweil3e Lichtfarbe) zu verwenden (Schroer et al.

2019, Jin et al. 2015).

GrolRes Mausohr

Aufgrund der artspezifischen Habitatanspriiche sind Quartiere des GroRen Mausohrs im Untersu-
chungsraum auszuschlieRen. Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
(Verletzung und Totung), § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten)
und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) ist nicht moglich.

Haselmaus

Das Vorkommen der Haselmaus konnte am 6stlichen Rand des Geltungsbereichs mit einem besetzten
Nesting-Tube und einem Freinest nachgewiesen werden. Im Nachweisbereich sind jedoch keine MaR-
nahmen geplant. Im westlichen Teil des Geltungsbereich konnte trotz intensiver Nachsuche keine Ha-
selmause festgestellt werden. Vorkommen sind im Umfeld moglich.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten) kann fiir die Haselmaus nach der Prifung ausge-

schlossen werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen”).
Gutachterliche Empfehlung

Die Haselmaus kommt in Hessen sehr haufig entlang von Autobahnen vor. Auch im Bereich Alsfeld sind
Vorkommen entlang der A5 wahrscheinlich. Durch die auf die Anspriiche der Haselmaus angepasste
Bepflanzung am Stidrand des Geltungsbereichs kann eine rdumliche Vernetzung der Gehdlzbestdande
im Westen (entlang des Bahndamms), die mit der A5 in Verbindung stehen, und im Osten geschaffen.
Dadurch entsteht ein liickenloser Gehdlzbestand, der einen Austausch zuldsst. Es ist davon auszuge-
hen, dass dadurch eine langfristige Sicherung des Haselmausbestands wahrscheinlicher wird.
e Herstellung von Gehdlzbestanden im siidlichen Eingriffsbereich als Verbindung zwischen 6stli-
chem und westlichem Gehdlzbestand. Die Pflanzenzusammensetzung muss auf die Erfordernisse

der Haselmaus abgestimmt sein (z.B. Hasel, Brombeeren, WeiRdorn, Faulbaum, Schlehe).
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Reptilien

Zauneidechse

Das Vorkommen der Zauneidechse wurde im westlichen und 6stlichen Eingriffsbereich nachgewiesen.
Die betroffene Teilpopulation wird auf ca. 10-25 Tiere geschatzt. Am 6stlichen Rand des Geltungsbe-
reichs konnen derzeit artenschutzrechtliche Konflikte nicht ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten) und eine damit verbundene Verletzung /Tétung von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) sowie die Stérung von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG kann nur unter Berlicksichtigung von VermeidungsmalRnahmen und vorgezogenen Aus-
gleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen) ausgeschlossen werden. Diese werden als solche konkretisiert:
VermeidungsmaBnahmen:

e Umsiedlung der Zauneidechsen in das zuvor vorbereitete Reptilienhabitat.

Eine Umsiedlung ist glinstigerweise im Zeitraum von April bis Mai durchzufiihren.

e Tiefbauarbeiten in Bereichen mit Vorkommen der Zauneidechse sind zu Beginn der Arbeiten
durch eine qualifizierte Person zu begleiten (6kol. Baubegleitung)

e Sicherung des Baufensters zur Verhinderung einer Einwanderung von Zauneidechsen durch eine
temporare und Uberkletterungssichere Einwanderungsbarriere (Reptilienzaun).

Vorlaufende KompensationsmaBnahmen (CEF):
Schaffung eines geeigneten Ausgleichshabitats auf einer Fliche von 1500 m? am siidwestlichen Rand
des Eingriffsbereichs. Hierbei sind folgende Strukturen zu schaffen:

e Steinriegelkomplex auf einer Gesamtlange von mind. 300 m und einer Breite von mind. 5 m (vgl.
Abb. 13). Eine Teilung in mehrere Abschnitte sowie eine Integration in die Eingriinung am sidli-
chen Rand des Plangebiets wird empfohlen.

e Eine Verschattung des Steinriegelkomplexes ist zu vermeiden.

e Der Steinriegelkomplex ist regelmaRig so zu pflegen, dass ein iibermaRiges Uberwachsen vermie-

den wird.

Steinriegelkomplex

Der Steinriegelkomplex dient dazu alle Habitatanforderungen (Winterquartier, Sommerlebensraum
und Eiablage) adaquat abzudecken und ein ausreichendes Angebot von exponierten Sonnplatzen
zu schaffen. Hierdurch soll auch in Monaten (z.B. April) mit einem niedrigen Sonnenstand ein aus-
reichendes Angebot brauchbarer Sonnplatze sichergestellt werden. Der Aufbau des Steinriegel-
komplexes sollte sich dem Aufbau an der oben dargestellten Bauweise orientieren. Gegebenenfalls
sind einzelne Elemente den Ortlichen Gegebenheiten oder der Verfligbarkeit von lokalen Baumate-

rialien anzupassen. Gegebenenfalls vorhandene Gehdlze sollten in den Steinriegelkomplex inte-

griert sein.
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Abb. 13: Schematischer Aufbau eines Steinriegelkomplexes mit Winterquartier, Verwallung und integriertem
Eiablagesubstrat. Als Winterquartier dienen frostfrei eingebaute Totholzelemente.

Unter Beriicksichtigung aller oben genannten MaRnahmen besteht kein Erfordernis der Zulassung ei-

ner Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG.
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2.3 Stufe IlIl: Ausnahmeverfahren

Da durch das Vorhaben gegen keines der Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoRen wird, kann die
Durchfiihrung eines Ausnahmeverfahrens inklusive der Klarung der dafiir ndtigen Voraussetzungen
entfallen.

2.4 Fazit

Die Stadt Alsfeld plant die Aufstellung des Bebauungsplans ,Industriegebiet — Am weilRen Stein” in der
Kernstadt von Alsfeld. Der Bericht bezieht sich auf den Bebauungsplan mit Stand von September 2019.
Das vorliegende Gutachten verfolgt die in diesem Zusammenhang geforderte Uberpriifung, ob durch
die geplante Nutzung artenschutzrechtlich relevante Arten betroffen sind. Gegebenenfalls ist sicher-
zustellen, dass durch geeignete MalRnahmen keine Verbotstatbestdnde gemaR § 44 BNatSchG eintre-
ten. Der Bericht liefert Aussagen zur angetroffenen Fauna, deren artenschutzrechtlichem Status und
hebt wichtige Strukturelemente im Planungsraum hervor. Quantifizierende Aussagen zu notwendigen
Vermeidungs- und Kompensationsmalinahmen sind in den Priifbdgen festgelegt.

Planziel ist die ErschlieBung eines Industriegebiets laut § 9 BauNVO mit einer Grundflachenzahl von
0,8 und einer Baumassenzahl von 9,0. Die Oberkante der Anlagen ist auf 20 m festgesetzt. Insgesamt
sind durch die Festsetzungen Auswirkungen auf die Tierwelt denkbar. Als Resultat der Vorauswahl
weist das Plangebiet unter Berlicksichtigung der rdumlichen Lage und der Habitatausstattung Qualita-
ten als Lebensraum fiir Vogel, Fledermause, Haselmause, Reptilien und Maculinea-Arten auf. Infolge
dessen ergibt sich die Erfordernis der Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange gemal} Bun-
desnaturschutzgesetz (BNatSchG).

Aus der Analyse sind als artenschutzrechtlich relevanten Vogelarten Feldlerche, Feldsperling, Goldam-
mer, Griinspecht, Klappergrasmiicke, Rebhuhn, Rotmilan, Sperber, Stieglitz, Wacholderdrossel und
Wachtel, als artenschutzrechtlich relevante Fledermausarten Bechsteinfledermaus, Breitfliigelfleder-
maus, Fransenfledermaus, GroRRen Abendsegler, GroBes Mausohr, Kleinen Abendsegler, Rauhautfle-
dermaus und Zwergfledermaus sowie eine nicht ndher differenzierbare ,,Bartfledermaus” hervorge-
gangen. Des Weiteren ist als zusatzliche artenschutzrechtlich relevante Tierarten Haselmaus und Zau-

neidechse hervorgegangen. Dementsprechend sind artenschutzrechtliche Konflikte moglich.
Maculinea-Arten konnten nicht nachgewiesen werden.

Artenschutzrechtliche Konflikte

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fir die folgenden Arten Feldlerche, Goldam-
mer, Klappergrasmiicke, Rebhuhn, Rotmilan, Wachtel, ,Bartfledermaus”, Bechsteinfledermaus,
Breitflliigelfledermaus, Fransenfledermaus, GroBer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Rauhautfle-

dermaus, Zwergfledermaus, Zauneidechse nach der Priifung bei Berticksichtigung von Vermeidungs
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und vorlaufenden KompensationsmaRnahmen (CEF) ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 2.2.3 , Art-fir-

Art-Priifung”, Kap. 4 ,,Anhang Priifbogen”). Hierbei sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

Vogel
Feldlerche, Wachtel

VermeidungsmaBnahmen:

e Bei Baubeginn zwischen 1. Marz und 30. September ist der gesamte bisher landwirtschaftlich ge-
nutzte Eingriffsraum einschlieBlich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wdchigem Abstand ab
Ende Februar regelmaRig umzubrechen oder zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedin-
gungen einstellen kénnen.

¢ In Grinlandbestianden sowie im Bereich der Feldraine ist die Etablierung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten durch geeignete VergramungsmaRnahmen zu verhindern. Hierzu sind Pfosten im
15 m-Raster einzuschlagen (Endhéhe 1,5 m) und oben mit Flatterband zu versehen. AnschlieBend
ist im durchgangig laufenden Baubetrieb nicht mehr davon auszugehen, dass sich hier Bodenbri-
ter ansiedeln. Das Baufeld ist zeitnah vor Beginn der Bauarbeiten durch einen Fachgutachter auf

aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

Vorgezogene KompensationsmaBnahme (CEF):
e Herstellung von mehrjahrigen Blihstreifen/-flaichen mit umgebender Schwarzbrache (VSW & PNL
2010, LAUX, HEROLD & BERNSHAUSEN 2017) (Vgl. Abb. 1). Hierbei sind folgende Voraussetzungen zu
beachten:

e Breite BlUhstreifen siehe Tabelle 18.

Breite der umgebenden Schwarzbrache siehe Tabelle 18.
e Auf der Schwarzbrache erfolgt keine Einsaat.

e Erste Einsaat auf BlUhstreifen/-flaiche im September 2021.

e 1. Jahr: keine Bearbeitung (2022).

e 2. Jahr: keine Bearbeitung (2023).

e 3. Jahr: Sachte Bearbeitungen mit Egge/Grubber im (Herbst 2024) um das Pflanzenmaterial
unterzuarbeiten. Umbruch und erneute Einsaat im Herbst.

e 4. Jahr: keine Bearbeitung (2025).

e 5. Jahr: keine Bearbeitung (2026).

e 6. Jahr: Sachte Bearbeitungen mit Egge/Grubber im (Herbst 2027) um das Pflanzenmaterial
unterzuarbeiten. Umbruch und erneute Einsaat im Herbst.

e Saatgut: ,Feldlerchenmix”, Zusammensetzung: siehe Tabelle, Seite 46

e Aussaatstirke: 0,7 g/m? (7 kg/ha).

e Kein Einsatz von Dilingern, Herbiziden, Insektiziden, Fungiziden.

e Monitoring der MaBnahmen (Bestandskontrolle Giber mind. 5 Jahre).
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Rebhuhn

VermeidungsmafBnahmen:

Bei Baubeginn zwischen 1. Marz und 30. September ist der gesamte bisher landwirtschaftlich ge-
nutzte Eingriffsraum einschlieBlich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wdchigem Abstand ab
Ende Februar regelmaRig umzubrechen oder zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedin-
gungen einstellen kénnen.

In Griinlandbestanden sowie im Bereich der Feldraine ist die Etablierung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten durch geeignete VergramungsmalRnahmen zu verhindern. Hierzu sind Pfosten im
15 m-Raster einzuschlagen (Endhéhe 1,5 m) und oben mit Flatterband zu versehen. AnschlieRend
ist im durchgangig laufenden Baubetrieb nicht mehr davon auszugehen, dass sich hier Bodenbri-
ter ansiedeln. Das Baufeld ist zeitnah vor Beginn der Bauarbeiten durch einen Fachgutachter auf

aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

Vorgezogene KompensationsmaRnahme (CEF):

Herstellung von mehrjdhrigen Blihstreifen in einer jahrlich rotierenden Nutzung (GOTTSCHALK &

BEEKE, 2021) gemaR Gottinger Rebhuhnschutzprojekt & Partridge-Projekt, Gottingen) auf einer

GesamtmaRBnahmenfldche von mind. 10.000 m? im Bereich von Gemarkung Alsfeld, Flur 30, Flst.

Nr. 32, Nr. 33, Nr. 34 und Gemarkung Alsfeld, Flur 18, Flst. Nr. 34/1.

Hierbei sind folgende Voraussetzungen zu beachten:

e Mindestbreite Bliihstreifen 20 m.

e Saatgut , Wildarten-Mischung Rebhuhn” Interreg North-Sea-Region-Projekt PARTRIDGE: Zu-
sammensetzung siehe Tabelle 19.

e Erste Einsaat auf Bluhstreifen/-fliche im September 2021. Die Feinsaat darf nicht eingedrillt

werden, am besten wie Grassaat ausbringen, z.B. mit dem Schneckenkornstreuer.Bei kleinen
Flachen ist auch Handansaat zu empfehlen. Ausaatmenge 3-5 kg/Hektar.

e 1. Jahr: keine Bearbeitung (2022).

e Ab 2. Jahr: eine Halfte wird neu bestellt, die andere Halfte verbleibt flir ein weiteres Jahr un-
bearbeitet. Sachte Bearbeitungen mit Egge/Grubber im (Herbst, September 2023) um das
Pflanzenmaterial unterzuarbeiten.

e Ab ca. 5. Jahr: hilftige Neueinsaat.

e Kein Einsatz von Dlingern, Herbiziden, Insektiziden, Fungiziden.

Monitoring der MaBnahmen (Bestandskontrolle Giber mind. 5 Jahre).

Goldammer und Klappergrasmiicke

VermeidungsmaBnahme:

Die Rodung von Baumen und Gehdlzen ist gemals § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der

Zeit vom 1. Oktober bis 28. / 29. Februar zuléssig. AuBerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die
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Zustimmung der Unteren Naturschutzbehorde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung

erforderlich.

Durch das Wegfallen weniger Ruhe- und Fortpflanzungsstatten wird die 6kologische Funktion im raum-
lichen Zusammenhang nicht gefahrdet. Aus diesem Grund werden CEF-MalRnahmen nicht fir notwen-
dig erachtet. Da das Angebot von Strukturen, die als Ruhe- und Fortpflanzungsstatten geeignet sind
stetig zurlickgeht, werden Ersatzpflanzungen von Geholzen (heimische, standortgerechte Arten) mit
einem 20%igem Anteil heimischer Laubbaumarten (vorzugswiese Obstgehélze) auf einer Gesamtflache
von 640 m? bei einer Mindestbreite von 8 m in variabler Form (320 m? pro entfallenes Revier) empfoh-

len.

Rotmilan
Vorgezogene KompensationsmaBnahme (CEF):
e Verbesserung des Beuteangebotes im raumlichen Umfeld durch Anlage von Blihstreifen.
Hinweis: Die MaRnahmen fir Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel decken das Erfordernis fiir den

Rotmilan addquat ab.

Fledermause

,Bartfledermaus”, Bechsteinfledermaus, Fransenfledermaus, GroRer Abendsegler, Kleiner Abendseg-

ler und Rauhautfledermaus

VermeidungsmaBnahmen:

e Entlang des Ostlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 0stli-
chen Waldrand freizuhalten.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht aus-
schlieBlich nach unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit
einer Farbtemperatur von 3.000 Kelvin (warmweiRe Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER et al.

2019, JiN et al. 2015).

Breitfligelfledermaus

VermeidungsmaBnahme:
e Entlang des Ostlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 0stli-

chen Waldrand freizuhalten.

Zwergfledermaus

VermeidungsmaBnahmen:
e Rodungen von Spalten- und Hohlenbaumen sind auRerhalb der Wochenstubenzeiten (01. Mai bis

31. Juli) durchzufihren. Glinstige Zeitpunkte sind Februar - Marz bzw. September - November.

60



AF —

BP ,Industriegebiet — Am weiRen Weg"“; Stadt Alsfeld, Kernstadt 2 Artenschutzrechtliche Prifung

Baumfallungen sind durch eine qualifizierte Person zu begleiten. Hierbei festgestellte Quartiere
im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der zustandigen Naturschutz-
behorde anderweitigen Mallnahmen zugestimmt wurde.

Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

Es sind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht aus-
schlieBlich nach unten abstrahlen (“down-lights“).

Es sind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit
einer Farbtemperatur von 3.000 Kelvin (warmweife Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER et al.

2019, JiN et al. 2015).

Reptilien

Zauneidechse

VermeidungsmaBnahmen:

Umsiedlung der Zauneidechsen in das zuvor vorbereitete Reptilienhabitat.

Eine Umsiedlung ist glinstigerweise im Zeitraum von April bis Mai durchzufiihren.

Tiefbauarbeiten in Bereichen mit Vorkommen der Zauneidechse sind zu Beginn der Arbeiten
durch eine qualifizierte Person zu begleiten (6kol. Baubegleitung)
Sicherung des Baufensters zur Verhinderung einer Einwanderung von Zauneidechsen durch eine

temporare und Gberkletterungssichere Einwanderungsbarriere (Reptilienzaun).

Vorlaufende KompensationsmaBnahmen (CEF):

Schaffung eines geeigneten Ausgleichshabitats auf einer Fliche von 1500 m? am siidwestlichen Rand

des Eingriffsbereichs. Hierbei sind folgende Strukturen zu schaffen:

Steinriegelkomplex auf einer Gesamtlange von mind. 300 m und einer Breite von mind. 5 m (vgl.
Abb. 12). Eine Teilung in mehrere Abschnitte sowie eine Integration in die Eingriinung am sidli-
chen Rand des Plangebiets wird empfohlen.

Eine Verschattung des Steinriegelkomplexes ist zu vermeiden.

Der Steinriegelkomplex ist regelmaRig so zu pflegen, dass ein iibermaRiges Uberwachsen vermie-

den wird.

Da nach § 44 Abs. 5 BNatSchG nur Arten relevant sind, die unter gemeinschaftlichem Schutz stehen

(EU-VSRL, Anhang IV FFH-Richtlinie, streng geschitzte Arten) ist die Blindschleiche formal nicht weiter

zu bericksichtigen. Zur Vermeidung unnotiger Individuenverluste sollten angetroffene Tiere im Zuge

der MaRnahmen fir die Zauneidechse jedoch in das Ausgleichshabitat umgesiedelt werden.

Relevante Arten ohne Konfliktpotential

Feldsperling, Griinspecht, Sperber, Stieglitz, Wacholderdrossel, Haselmaus und Grofes Mausohr

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
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Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(zerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fir Feldsperling, Griinspecht, Sperber, Stieglitz,

Wacholderdrossel, Haselmaus und GrolRes Mausohr ausgeschlossen werden.

Vermeidungsmallnahmen fir Vogel mit giinstigem Erhaltungszustand und Allgemeine Stérungen

Zur Vermeidung von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit moéglichen Tétung
und Verletzung von Individuen sind generell folgende MaRnahmen zum Schutz und Erhalt der Avifauna
zu beachten:

e Die Rodung von Baumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der
Zeit vom 1. Oktober bis 28. / 29. Februar zulassig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die
Zustimmung der Unteren Naturschutzbehorde und die Freigabe durch eine Umweltbaubegleitung
erforderlich.

Larmemissionen sowie sonstige Storungen wahrend der Bauzeiten flihren meist zu voriibergehenden
Beeintrachtigungen der Fauna. Die bauzeitliche Verdrangung ist somit in der Regel nur temporar und

klingt nach Abschluss der Baumalinahme ab.

Nahrungsgéaste

Der Untersuchungsbereich und dessen Umfeld stellt fiir Greifvogel ein regelmaRig frequentiertes Jagd-
und Nahrungsrevier dar. Durch die aktuelle Nutzung finden die Arten insgesamt sehr giinstige Bedin-
gungen mit einem ausreichenden Angebot an Beutetieren vor. Es kann jedoch davon ausgegangen
werden, dass die festgestellten Arten bis auf den Rotmilan nur eine lose Bindung an den Planungsraum
aufweisen und ggf. auf Alternativflachen in der Umgebung ausweichen. Entsprechend geeignete Struk-
turen kommen im Umfeld des Planungsraums noch regelmaRig vor. Es ist mit keiner Beeintrachtigung
der Arten zu rechnen, die eine erhebliche Verschlechterung des Erhaltungszustands der jeweiligen lo-
kalen Populationen bedingen kdnnte.

Larmemissionen sowie sonstige Storungen wahrend der Bauzeiten flihren meist zu voriibergehenden
Beeintrachtigungen der Fauna. Die bauzeitliche Verdrangung ist somit in der Regel nur temporar und

klingt nach Abschluss der BaumalRnahme ab.

Unter Beriicksichtigung aller oben genannten MaBnahmen besteht kein Erfordernis der Zulassung

einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG.

Allgemeine Hinweise

Reduktion der Durchsichtigkeit und Spiegelungswirkung von Fassaden

Zur Verhinderung von Vogelschlag an spiegelnden Gebdudefronten ist fir alle spiegelnden Gebaude-
teile die Durchsichtigkeit durch Verwendung transluzenter Materialien oder flachiges Aufbringen von
Markierungen (Punktraster, Streifen) zu reduzieren. Zur Verringerung der Spiegelwirkung ist eine Ver-

glasung mit AulBenreflexionsgrad von maximal 15 % zulassig.
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4 Anhang (Priifbogen)

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Feldlerche (Alauda arvensis)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
|Z| Europaische Vogelart unzureichend
.3 RL Deutschland EU: |X|

WV RL Hessen Deutsch- =

. gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Lerchen (Alaudidae). Die Art ist in Europa ein sehr haufiger Brutvogel und gilt trotz teilweise deutlicher
Bestandsriickgdnge in Teilen des Verbreitungsgebietes weltweit als ungefahrdet. Im Herbst Gruppenbildung.
Lebensraum

Offenes Gelande mit trockenen bis wechselfeuchten Boden sowie niedriger Gras- und Krautschicht mit offenen Stel-
len. GroRSte Bestandsdichte in reich strukturierter Feldflur. AuRerhalb der Brutzeit auf abgeernteten Feldern, in Ru-
deralflichen, auf Odland und auf gemahten Griinflichen. Stark von Bearbeitung der Feldkulturen abhingig.
Wanderverhalten

Typ Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet hauptsachlich Mittelmeerraum

Abzug Mitte September bis Mitte Oktober
Ankunft Ende Januar bis Mitte Marz, spatestens Anfang Mai
Info In wintermilden Gegenden in kalter Jahreszeit in Trupps von wenigen dutzend bis

mehreren hundert Voégeln auf Nahrungssuche

Nahrung

Im Winter vegetarisch: Getreidekérner, Samen von Wildkrautern, zarte Blatter und Keimlinge. Ab Mitte April zuneh-
mend Insekten, Spinnen, Regenwiirmer und kleine Schnecken.

Fortpflanzung

Typ Bodenbriter

Balz Februar bis April Brutzeit April bis Mai, Zweitbrut ab Juni

Brutdauer 12-13 Tage Bruten/Jahr | haufig 2, manchmal 3

Info Einzelbriter; Gberwiegend saisonal monogam. Gerne im Ackerland, auf extensiv genutzten Wei-
den, auf Bergwiesen und Hangwiesen mit nicht zu starker Neigung. Nest in Bodenmulde mit 7cm
Tiefe in Vegetation von 15-25cm Hohe. Haufig Gefahr durch Ausmahen des Nestes

4.2 Verbreitung

Europa: fast die gesamte Paldarktis. In Europa von Norwegen bis Italien einschlieBlich Sizilien; weiter Ostlich bis in
den Sidosten der Tirkei. IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 150.000 - 200.000. Trotz des groRen Verbreitungsgebiets ist
jedoch ein Bestandsriickgang zu verzeichnen.

Zukunftsaussichten: [] giinstig X ungiinstig bis unzureichend [] ungiinstig bis schlecht
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0O abenbezogene Anegabe

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell
Es konnte das Vorkommen der Feldlerche mit 13 Revieren innerhalb des Eingriffsbereichs und 7 weiteren im Umfeld,
welche durch Kulisseneffekte betroffen sind, festgestellt werden. Zwanzig Reviere werden somit durch die aktuellen
Planungen betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Es kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |X| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |E nein

Durch die sehr angespannte Bestandssituation ist die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gefahrdet.

d) Wenn Nein - kann die kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahr-
leistet werden? |X| ja |:| nein
Vorgezogene KompensationsmaBnahme (CEF):

e Herstellung von mehrjahrigen Blihstreifen/-flaichen mit umgebender Schwarzbrache (VSW & PNL 2010, LAUX, HE-
ROLD & BERNSHAUSEN 2017) (Vgl. Abb. 1). Hierbei sind folgende Voraussetzungen zu beachten:

e Breite Bliihstreifen siehe Tabelle 18.
e Breite der umgebenden Schwarzbrache siehe Tabelle 18.
o Auf der Schwarzbrache erfolgt keine Einsaat.

e Erste Einsaat auf Blihstreifen/-fliche im September 2021.

e 1. Jahr: keine Bearbeitung (2022).
e 2. Jahr: keine Bearbeitung (2023).

e 3. Jahr: Sachte Bearbeitungen mit Egge/Grubber im (Herbst 2024) um das Pflanzenmaterial unterzuarbeiten.
Umbruch und erneute Einsaat im Herbst.

e 4. Jahr: keine Bearbeitung (2025).
e 5. Jahr: keine Bearbeitung (2026).

e 6. Jahr: Sachte Bearbeitungen mit Egge/Grubber im (Herbst 2027) um das Pflanzenmaterial unterzuarbeiten.
Umbruch und erneute Einsaat im Herbst.

e Saatgut: ,Feldlerchenmix”, Zusammensetzung: siehe Tabelle, Seite 46
e Aussaatstirke: 0,7 g/m? (7 kg/ha).
e Kein Einsatz von Diingern, Herbiziden, Insektiziden, Fungiziden.

e Monitoring der MaRnahmen (Bestandskontrolle (iber mind. 5 Jahre).

Hinweis: Die MaBnahmen decken die Erfordernisse fiir Feldlerche und Wachtel adaquat ab.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

|:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?
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(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Eingriffsbereich konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die ge-
planten BaumaRnahmen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B.
durch Beschadigung von Gelegen) ist moglich.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Bei Baubeginn zwischen 1. Marz und 30. September ist der gesamte bisher landwirtschaftlich genutzte Eingriffs-

raum einschlieRlich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wochigem Abstand ab Ende Februar regelmaRig um-
zubrechen oder zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedingungen einstellen kdnnen.

e In Griinlandbestdnden sowie im Bereich der Feldraine ist die Etablierung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
durch geeignete VergramungsmaBnahmen zu verhindern. Hierzu sind Pfosten im 15 m-Raster einzuschlagen
(Endhohe 1,5 m) und oben mit Flatterband zu versehen. AnschlieRend ist im durchgéngig laufenden Baubetrieb
nicht mehr davon auszugehen, dass sich hier Bodenbriter ansiedeln. Das Baufeld ist zeitnah vor Beginn der Bau-
arbeiten durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |X| nein

Baumalnahmen, die zu den Brutzeiten der Feldlerche durchgefiihrt werden, konnen ein Stérungsrisiko darstellen. Dies

gilt ebenso fiir starke Personen- und Fahrzeugbewegungen. Hierbei ist anzumerken, dass ein statistisch klarer Zusam-
menhang zwischen Storungsrisiko und Larm fur die Feldlerche nicht nachgewiesen werden konnte (BIERINGER et. al.
2010). Die Feldlerche ist daflir bekannt, dass sie ihre Umwelt in erster Linie optisch wahrnimmt und zu verschiedenen
Landschaftselementen einen fir Singvogel uniiblich groRen Abstand hélt (DAUNICHT 1998). Eine besonders hohe Emp-
findlichkeit gegen optische Storungen, die auf den ausgedehnten Singfliigen intensiv wahrgenommen werden, ist daher
nicht auszuschlielen.

Bau-, anlage- und betriebsbedingt werden Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Feldlerche so erheblich gestoért, dass
diese dadurch dauerhaft verloren gehen. Diese Storung wird jedoch nicht als Storung im Sinne des §44 Abs. 1 Nr. 2
bewertet, da dadurch der Erhaltungszustand der lokalen Population, die groRraumig (Landkreis) abzugrenzen ist, nicht
erheblich verschlechtert wird. Der Verlust der Ruhe- und Fortpflanzungsstatten wird vielmehr als funktionale Zerstérung
gewertet. Die in Punkt. 6.1 vorgeschlagenen KompensationsmaRnahmen (CEF) fiihren zu einer Aufwertung der Habitat-
bedingungen im Umfeld.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch Manahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein

Hinweis: Die vorgeschlagenen CEF-MaRnahmen (Pkt. 6.1) fiihren zu einer Aufwertung der Habitatbedingungen im Um-
feld. Hierdurch wird eine erhebliche Stérung der Art vermieden.

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
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Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt
worden:

|X| VermeidungsmafRnahmen
|X| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den 6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|X| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Feldsperling (Passer montanus)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

(Rote Listen)
[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
X Europaische Vogelart unzureichend
Y RL Deutschland EU: X
Y RL Hessen Deutsch- X
. ggf. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Sperlinge (Passeridae). Weniger an den Menschen angepasst und deutlich scheuer als Haussperling. Im
Herbst und Winter Gruppenbildung, haufig in Schwarmen mit Haussperling, Ammern und Finken. Intensivierung der
Landwirtschaft ist fir Vorkommen schadlich; dadurch gebietsweise deutliche Riickgange des Bestandes.
Lebensraum

Lichte Walder und Waldrander; halboffene, gehoélzreiche Landschaften sowie im Bereich menschlicher Siedlungen,
in geholzreichen Stadtlebensraumen und strukturreichen Dorfern. Wichtig ist ganzjahrige Verflgbarkeit von Nahrung
und Brutplatzen.

Wanderverhalten

Typ Standvogel

Uberwinterungsgebiet | -
Abzug -
Ankunft -

Info Sehr brutortstreu. Auflésung der Schwarme ab Herbst

Nahrung

Hauptsachlich Samen von Grasern, Krautern und Getreide. Von Frihjahr bis Sommer auch Insekten. Gelegentlich
Knospen und Beeren.

Fortpflanzung

Typ Hohlenbriter

Balz ab Mitte Marz Brutzeit April bis August

Brutdauer 11-14 Tage Bruten/Jahr | 1-3, meistens 2

Info Einzelbriiter, z.T. lockere Kolonien. Uberwiegend saisonal monogam. Briitet in Gehélzen nahe

Siedlungen und Feldern; auch in Dérfern und Siedlungen. Nest in Baumhdohlen, Nistkdsten, Mau-
ern, Felsenlochern und unter Dachern. Auch im Unterbau von Horsten groRer Greifvogel, Stor-
che und Reiher.

4.2 Verbreitung

Europa: In ganz Europa auller auf Island und in Mittel- und Nordskandinavien. IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verflgbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 150.000 - 200.000. Intensivierung der Landwirtschaft fuhrt
zunehmend zu Verlust an geeignetem Lebensraum.

Zukunftsaussichten: |:| glinstig |Z| ungtnstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht

69



4 Anhang (Prifbogen) AF — BP ,Industriegebiet — Am weilRen Weg“; Stadt Alsfeld, Kernstadt

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Es konnte das Vorkommen des Feldsperlings mit einem Revier auRerhalb des Eingriffsbereichs festgestellt werden.

Durch die Planungen wird der Revierraum nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein
Es besteht kein erhdhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung
oder Verletzung von Individuen. Auch eine anderweitige Verletzung /Tétung von Individuen ist nicht moglich.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmalBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder To
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRBnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein
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Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigti
worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population liber den 6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!

71



4 Anhang (Prifbogen) AF — BP ,Industriegebiet — Am weilRen Weg“; Stadt Alsfeld, Kernstadt

Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Goldammer (Emberiza citrinella)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

(Rote Listen)
[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
X Europaische Vogelart unzureichend
Y RL Deutschland EU: X
Y RL Hessen Deutsch- X
. gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Ammern (Emberizidae), darunter haufigste Art in Europa und einer der charakteristischen Brutvogel der
Feldmark. Im Herbst Gruppenbildung, wahrend der Brutzeit dagegen ist die Goldammer streng territorial.
Lebensraum

Offene Kulturlandschaft mit Feldgeholzen, Hecken und Blschen. Im Winter ziehen sie in groRen gemischten Trupps
umher und suchen auf Feldern nach verbliebenen Samen.

Wanderverhalten

Typ Standvogel und Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | Spanien, Italien, Balkanlander, Tiirkei und Norden Israels

Abzug Ende August bis September
Ankunft Mitte Februar bis Mitte Marz, spatestens Ende April
Info AuRerhalb der Brutzeit bilden sich mitunter groRere Trupps, die sich an glinstigen Nah-

rungspldtzen am Rand von Dérfern einfinden

Nahrung
Feine Sdmereien, milchreife Getreidekorner sowie viele Insekten und Spinnen.
Fortpflanzung

Typ Boden- und Freibriter

Balz Februar bis August Brutzeit April bis August

Brutdauer 11-14 Tage Bruten/Jahr | 2-3

Info Einzelbriter, saisonale Monogamie. Nest am Boden unter Gras- oder Krautvegetaion, am Rand
von Hecken, an Béschungen oder unter Blischen

4.2 Verbreitung

Europa: Skandinavien bis Nordspanien, Siditalien, Griechenland und Ukraine; in stlicher Richtung von Irland bis
nach Asien. I[UCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 194.000 - 230.000. Trotz des grofRen Verbreitungsgebiets ist
ein Bestandsrlickgang zu verzeichnen.

Zukunftsaussichten: |Z| glinstig |:| ungunstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Das Vorkommen der Goldammer wurde mit einem Revier innerhalb des Eingriffsbereichs festgestellt; 14 weitere

befinden sich im Umfeld. Ein Revier wird somit von den aktuellen Planungen betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Es kdonnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |X| ja |:| nein

e Die Rodung von Bdumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.

Oktober bis 28. / 29. Februar zulédssig. AuRerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehdérde und die Freigabe durch eine 6kologische Baubegleitung erforderlich.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) X ja [_] nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewihrleistet

werden? ja nein
[T [

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Untersuchungsgebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Eine liegt im ak-
tuellen Eingriffsbereich. Somit betreffen die geplanten BaumaBnahmen eine Ruhe- und Fortpflanzungsstatte der Art
und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch Beschadigung von Gelegen) ist moglich.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |Z| ja |:| nein

e Die Rodung von Baumen und Geholzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.
Oktober bis 28. / 29. Februar zulissig. AuBerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehorde und die Freigabe durch eine 6kologische Baubegleitung erforderlich.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmafBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.
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b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt
worden:

|X| VermeidungsmaRnahmen
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den 6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Grinspecht (Picus viridis)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
X Europaische Vogelart unzureichend
. RL Deutschland EU: X

RL Hessen Deutsch- =

. gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Manchmal auch Grasspecht oder Erdspecht genannt; gehort zur Familie der Spechte (Picidae). Mit Schwesternart
Grauspecht einzige Vertreter der Gattung Picus in Mitteleuropa.

Lebensraum

Halboffene Landschaften mit ausgedehnten Althdlzern, vor allem Waldrander, Feldgeholze, Streuobstwiesen, Parks,
Haine und groBe Garten mit Altbaumbestand. Innerhalb ausgedehnter Waldgebiete nur in stark aufgelichteten Be-
reichen. Starke Praferenz fir Laubwalder.

Wanderverhalten

Typ Standvogel

Uberwinterungsgebiet | -
Abzug -
Ankunft -

Info -

Nahrung
Starke Spezialisierung auf bodenlebende Ameisen.
Fortpflanzung

Typ Hohlenbriter

Balz Marz bis April Brutzeit hauptsachlich Mai bis Juni

Brutdauer 14 15 Tage Bruten/lahr |1

Info Saisonale Monogamie. Nest in verlassenen Brut- und Uberwinterungshéhlen anderer Spechte o-
der eigener Nisthdhle

4.2 Verbreitung

Europa: In fast ganz Kontinentaleuropa verbreitet auller Irland, dem mittleren und nérdlichen Skandinavien und den
nordlichen und 6stlichen Teilen des europaischen Russlands. IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 5.000-8.000

Zukunftsaussichten: |Z| glinstig |:| ungtinstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Es konnte das Vorkommen des Griinspechts mit zwei Revieren auBerhalb des Eingriffsbereichs festgestellt werden.

Durch die Planungen wird der Revierraum nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein
Es besteht kein erhdhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung
oder Verletzung von Individuen. Auch eine anderweitige Verletzung /Tétung von Individuen ist nicht moglich.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmalBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder To
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRBnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein
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Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den 6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-

X Européische Vogelart zureichend

. RL Deutschland EU: X ] ] L]
V. RL Hessen Deutsch- = L] ] []
. ggf. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Grasmickenartigen (Sylviidae) und kleinste einheimische Art der Grasmuicken. Auch Zaungrasmiicke ge-
nannt.

Lebensraum

Offenes und halboffenes Gelande mit niedrigen Strauchern oder vom Boden ab dichten Baumen. In Kulturlandschaft
in Hecken, Knicks, an Ddmmen, in Odland und in kleinen bepflanzten Flichen anzutreffen. Im Tiefland meist in der
Ndhe menschlicher Siedlungen, oft sogar in Stadten, anzutreffen. Weinberge, junge Waldpflanzungen, Baumkultu-
ren, Hecken und Feldgeholze der Agrarlandschaft besonders gern - geschlossener Wald wird gemieden.
Wanderverhalten

Typ Langstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | Ostafrika

Abzug August bis Oktober
Ankunft Anfang April bis Ende Mai
Info

Nahrung

Insekten, Spinnen, Weichtiere und Beeren.
Fortpflanzung

Typ Freibriter

Balz April bis Juni Brutzeit Ende April bis Mitte Juli

Brutdauer 11-13 Tage Bruten/lahr | i.d.R.1

Info Saisonale Monogamie. Nest in niedrigen Bilischen, Dornenstrauchern und kleinen Koniferen - oft
in Bodennahe, aber auch in bis zu 3 m Hohe

4.2 Verbreitung

Europa: In Europa verbreitet, kommt aber im dulRersten Westen Europas, in Irland, in Spanien, in Portugal und im
westlichen Frankreich nicht vor. Auch in Nordskandinavien und in fast ganz Italien fehlt die Art. IUCN: Least Concern.
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: 4,8 — 7,8 Mio. Brutpaare in Europa; least concern (IUCN 2008)
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 6.000-14.000

Zukunftsaussichten: [ ] guinstig [ ] ungiinstig bis unzureichend X ungiinstig bis schlecht
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Das Vorkommen der Klappergrasmiicke wurde mit einem Revier innerhalb des Eingriffsbereichs festgestellt; zwei

weitere befinden sich im Umfeld. Ein Revier wird somit von den aktuellen Planungen betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2
Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Es kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |Z| ja |:| nein

e Die Rodung von Baumen und Gehdlzen ist gemal § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.
Oktober bis 28. / 29. Februar zuldssig. AuBerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehorde und die Freigabe durch eine 6kologische Baubegleitung erforderlich.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewahrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschidigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten" tritt ein.

|:| ja |E nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Untersuchungsgebiet konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Eine liegt im ak-
tuellen Eingriffsbereich. Somit betreffen die geplanten BaumaRnahmen eine Ruhe- und Fortpflanzungsstatte der Art
und eine Verletzung /T6tung von Individuen (z.B. durch Beschidigung von Gelegen) ist moglich.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Die Rodung von Bdumen und Gehdélzen ist gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG im Allgemeinen nur in der Zeit vom 1.
Oktober bis 28. / 29. Februar zulédssig. AuBerhalb dieses Zeitraums sind zwingend die Zustimmung der Unteren
Naturschutzbehorde und die Freigabe durch eine 6kologische Baubegleitung erforderlich.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.
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b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mainahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmaRnahmen
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den o6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Rebhuhn (Perdix perdix)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

L] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
X Europaische Vogelart zureichend
2. RL Deutschland EU: X

2. RL Hessen Deutsch- =

. ggf. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Hihnervdgel aus der Familie der Fasanenartigen (Phasianidae). Uberwiegend ddmmerungs- und tagaktiv.
Lebensraum

Offene Habitate, hauptsichlich Agrarlandschaften im Ubergangsbereich zw. Geest-, Moor- und Flussniederungen.
Auch in Acker und Griinland mit kleinflachiger Gliederung durch z.B. Hecken, Feldgeholze und breite Wegsaume so-
wie in Sand- und Moorheiden, Trockenrasen, Abbaugebieten und Industriebrachen.

Wanderverhalten

Typ Standvogel

Uberwinterungsgebiet | -
Abzug -
Ankunft -

Info Sehr standorttreu, Revierbesetzung nach Auflésung der Trupps bzw. Familienverbande

Nahrung

Uberwiegend Samereien, Getreidekdrner und Wildkrauter. Auch griine Pflanzenteile wie Klee- und Luzerneblatter,
Grasspitzen sowie verschiedene Knéterich- und Wegericharten. Erganzend auch Insekten, Weichtiere und Friichte.
Fortpflanzung

Typ Bodenbriter

Balz Ende Februar bis Anfang April Brutzeit April bis Juli

Brutdauer 23-25 Tage Bruten/lahr |1

Info Einzelbriter, monogame Dauerehe. Wahrend Brutzeit Streifareale ohne feste Grenzen, bis Spat-
winter im Familienverband

4.2 Verbreitung

Europa: Von den Britischen Inseln lGber Mitteleuropa bis nach Sidwest- und Slidosteuropa. Fehlt in weiten Teilen
Skandinaviens, Spaniens und auf vielen Mittelmeerinseln. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 4.000 - 7.000

Zukunftsaussichten: |:| glinstig |:| ungunstig bis unzureichend |Z| unglinstig bis schlecht
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Es konnte das Vorkommen des Rebhuhns mit einem Revier innerhalb des Eingriffsbereichs festgestellt werden. Drei

weitere Reviere befinden sich im Umfeld. Ein Revier wird durch die aktuellen Planungen betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2
Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |X| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |E nein

Durch die sehr angespannte Bestandssituation ist die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gefahrdet.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahr-
leistet werden? |X| ja |:| nein

e Herstellung von mehrjahrigen Bliihstreifen in einer jahrlich rotierenden Nutzung (Gottschalk & Beeke, 2021) ge-

maRk Gottinger Rebhuhnschutzprojekt & Partridge-Projekt, Gottingen) auf einer GesamtmalRnahmenflache von
mind. 10.000 m? im Bereich von Gemarkung Alsfeld, Flur 30, Fist. Nr. 32, Nr. 33, Nr. 34 und Gemarkung Alsfeld,
Flur 18, FIst. Nr. 34/1.

Hierbei sind folgende Voraussetzungen zu beachten:
e Mindestbreite Bliihstreifen 20 m.

e Saatgut ,Wildarten-Mischung Rebhuhn” Interreg North-Sea-Region-Projekt PARTRIDGE: Zusammensetzung
siehe Tabelle 19.

e Erste Einsaat auf Bliihstreifen/-fliche im September 2021. Die Feinsaat darf nicht eingedrillt werden, am bes-

ten wie Grassaat ausbringen, z.B. mit dem Schneckenkornstreuer.Bei kleinen Flachen ist auch Handansaat zu
empfehlen. Ausaatmenge 3-5 kg/Hektar.

e 1. Jahr: keine Bearbeitung (2022).

e Ab2.Jahr: eine Hélfte wird neu bestellt, die andere Halfte verbleibt fur ein weiteres Jahr unbearbeitet. Sachte
Bearbeitungen mit Egge/Grubber im (Herbst, September 2023) um das Pflanzenmaterial unterzuarbeiten.

e Ab ca. 5. Jahr: halftige Neueinsaat.
e Kein Einsatz von Diingern, Herbiziden, Insektiziden, Fungiziden.

e Monitoring der MaRnahmen (Bestandskontrolle tiber mind. 5 Jahre).

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestadtten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Eingriffsbereich konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die ge-
planten BaumaRnahmen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B.
durch Beschadigung von Gelegen) ist moglich.
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b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? |X| ja |:| nein

e Bei Baubeginn zwischen 1. Marz und 30. September ist der gesamte bisher landwirtschaftlich genutzte Eingriffs-

raum einschlieRlich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wochigem Abstand ab Ende Februar regelmaRig um-
zubrechen oder zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedingungen einstellen kénnen.

e In Grinlandbestdanden sowie im Bereich der Feldraine ist die Etablierung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
durch geeignete VergramungsmaRnahmen zu verhindern. Hierzu sind Pfosten im 15 m-Raster einzuschlagen
(Endhéhe 1,5 m) und oben mit Flatterband zu versehen. Anschliefend ist im durchgéngig laufenden Baubetrieb
nicht mehr davon auszugehen, dass sich hier Bodenbriiter ansiedeln. Das Baufeld ist zeitnah vor Beginn der Bau-
arbeiten durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |E nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstdndig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt]
worden:

|X| VermeidungsmaBBnahmen

|X| CEF-MafBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population liber den 6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|X| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Rotmilan (Milvus milvus)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
|Z| Europaische Vogelart unzureichend
V.. RL Deutschland EU: |X|

WV RL Hessen Deutsch- =

. ggf. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Habichtartigen (Accipitridae); auch unter dem Namen Roter Milan, Gabelweihe oder Konigsweihe be-
kannt. Im Gegensatz zum Schwarzmilan rotlichbraune und kontrastreichere Farbung, einen tiefer gegabelten, roten
Schwanz sowie deutlich helles Fligelfenster.

Lebensraum

Reich strukturierte Landschaften mit offenen Bereichen, Feldgehdlzen und Waldern; selten groRere, geschlossene
Waldgebiete. Zur Nahrungssuche offene Feldfluren, Griinland- und Ackergebiete, gerne als Mosaik aus Wiesen und
Ackern. Auch in und am Rand von Ortschaften, an StraRen und Miillpldtzen. Jagdreviere bis 15 km? groR. Brutplatz
meist in lichten Altholzbestanden, an Waldrandern oder in kleineren Feldgehdlzen (1-3 ha und groRer).
Wanderverhalten

Typ Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet Hauptsachlich Spanien

Abzug September bis November

Ankunft Februar bis Marz

Info RegelmaRig Uberwinternde Tiere siidwestlich der Elbe
Nahrung

Nahrungsgeneralist, wahrend Brutzeit hauptsachlich kleine Sduger und Vogel, in wasserreichen Gebieten vor allem
Fische. Zudem Wirbellose wie Kafer und Regenwiirmer; regional bedingt auch haufiger Reptilien oder Amphibien.
Fortpflanzung

Typ Baumbriiter

Balz Ab Marz Brutzeit Marz bis Juli

Brutdauer 31-38 Tage Bruten/lahr | 1

Info Saisonale Monogamie und Dauerehen. Nest in Waldrdandern lichter Altholzbestianden (meist
Laubwalder), im Bereich groRraumiger Ackergebiete auch in Feldgeholzen, Baumreihen oder Git-
termasten. Hohe Revier- und Brutplatztreue oft tber viele Jahre

4.2 Verbreitung

Europa: Verbreitungsschwerpunkt in Deutschland, daneben groRRere Brutvogelbestiande in Frankreich, Spanien, Ita-
lien, der Schweiz, GroRbritannien, Schweden, Polen und Tschechien. Vereinzelte Vorkommen nach Osten bis Russ-
land. IUCN: Near Threatened

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 1.000 -1.300

Zukunftsaussichten: [ ] guinstig X ungiinstig bis unzureichend [] ungiinstig bis schlecht

85



4 Anhang (Prifbogen) AF — BP ,Industriegebiet — Am weilRen Weg“; Stadt Alsfeld, Kernstadt

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Es konnte das Vorkommen des Rotmilans innerhalb des Eingriffsbereichs festgestellt werden. Durch die aktuellen
Planungen werden 40 ha des Nahrungsreviers des Rotmilans tiberbaut (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) X ja [] nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBBnahmen (CEF) gewahr-
leistet werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein
Es besteht kein erhdhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung
oder Verletzung von Individuen. Auch eine anderweitige Verletzung /Tétung von Individuen ist nicht moglich.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |X| ja |:| nein

Mit erheblichen Stérungen ist aufgrund des 40 ha grofRen Verlustes von Nahrungsraum zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Verbesserung des Beuteangebotes im raumlichen Umfeld durch Anlage von Bliihstreifen.

Hinweis: Die Kompensationsmalnahmen (CEF) fur Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel decken das Erfordernis fiir
den Rotmilan addquat ab.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstdndig vermieden? |X| ja |:| nein
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Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestelit und beriicksichtigt
worden:

|X| VermeidungsmafRnahmen
|X| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|X| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Sperber (Accipiter nisus)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
|Z| Europaische Vogelart unzureichend
. RL Deutschland EU: |X|

RL Hessen Deutsch- =

e ggf. RLregional Hessen: D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Habichtartigen (Accipitridae). Mannchen mit graublauer Oberflache und in variierendem Anteil orangerot
ausgepragter Banderung des Rumpfes. Oberseite der Weibchen schiefergraubraun; Unterseite mit nur geringen
Orangeanteilen. Jungtiere bereits mit Querbanderung an Unterseite, jedoch breit und tropfen- oder herzférmig.
Lebensraum

Busch- und Geholz-reiche Habitate mit ausreichend Deckung, Brutméglichkeiten und Kleinvogeln als Nahrungsange-
bot. Brutpldtze meist in Waldern, v.a. Nadelstangengehdlze mit Anflugmdoglichkeiten, selten in Laubstangengehdlzen
- bei Fehlen von Nadelwald. Selten in dlteren offenen Bestanden. Zunehmend auch in Parks, Garten, Friedhofen und
Strallenbegleitgriin.

Wanderverhalten

Typ Teilzieher

Uberwinterungsgebiet | West- und Siidwesteuropa, Nordafrika

Abzug Ab August

Ankunft Marz bis April

Info Bei Familienauflosung im Juli/August oft Bettelrufe der Jungen
Nahrung

Uberwiegend kleine Végel, oft aus gedecktem Anflug erbeutet. Gelegentlich kleine Siugetiere, Reptilien und Wirbel-
lose.
Fortpflanzung

Typ Baumbriiter

Balz Marz bis April Brutzeit Marz bis Juli

Brutdauer 37-40 Tage Bruten/lahr | 1

Info Monogame Saisonehe. Nest meist in Baumen mit horizontaler Ausbildung der Seitenaste wie
Fichte, Larche, Douglasie, aber auch in anderen Nadel- und Laubgehdlzen sowie Gebischen. Brut-
platztreue, jedoch fast jahrlich Nesterneuerung

4.2 Verbreitung

Europa: Von Kanarischen Inseln und Irland bis nach Asien, begrenzt durch Vorkommen borealer und boreomontaner
Nadelwalder. [UCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Keine Daten verfligbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 2.500 — 3.500

Zukunftsaussichten: |Z| glinstig |:| ungunstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Es konnte das Vorkommen des Sperbers mit einem Revier auBerhalb des Eingriffsbereichs festgestellt werden. Durch
die Planungen wird der Revierraum nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein
Es besteht kein erhdhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung
oder Verletzung von Individuen. Auch eine anderweitige Verletzung /Tétung von Individuen ist nicht moglich.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmalBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder To
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRBnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein
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Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigti
worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population liber den 6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Stieglitz (Carduelis carduelis)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
|Z| Europaische Vogelart unzureichend
. RL Deutschland EU: |X|

WV RL Hessen Deutsch- =

e gef. RLregional Hessen: D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Finken (Fringillidae). In Deutschland eher selten, wird aber von Norden nach Stden zu immer haufiger.
Wenig territorial. AuRerhalb der Brutzeit in kleinen Gruppen, aber auch in Schlafgemeinschaften mit bis zu 40 Exemp-
laren, die im Winter mit Schwarmen von Bluthanfling, Girlitz und Griinling vermischt sein kénnen.

Lebensraum

Halboffene strukturreiche Landschaften mit abwechslungsreichen Strukturen; besonders haufig im Bereich von Sied-
lungen an Ortsrandern, aber auch in Kleingarten oder Parks. Feld- und Ufergehdlze, Obstbaumgarten, lockere Baum-
bestinde oder Baum- und Gebuschgruppen bis zu lichten Waldern, Hochstaudenflure, Brachen und Ruderalstan-
dorte.

Wanderverhalten

Typ Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | Westeuropa

Abzug Oktober bis November
Ankunft Anfang Marz bis Mitte Mai
Info Im Herbst und Winter vor allem in offenen Landschaften mit stehengebliebenen Stau-

den, wie StraRenrdnder oder Ruderalflachen

Nahrung
Halbreife und reife Simereien von Stauden, Wiesenpflanzen und Baumen.
Fortpflanzung

Typ Freibriter

Balz (Mérz)April bis Mai Brutzeit April bis August

Brutdauer 11 13 Tage Bruten/Jahr | 2-3

Info Bildung von Brutgruppen; saisonale Monogamie. Nest auf dullersten Zweigen von Laubbaumen
oder in hohen Bischen, stets gedeckt

4.2 Verbreitung

Europa: Westeuropa bis Sibirien. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: 12 — 29 Mio. Brutpaare in Europa

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 30.000 - 38.000

Zukunftsaussichten: [ ] guinstig X ungiinstig bis unzureichend [] ungiinstig bis schlecht

91



4 Anhang (Prifbogen) AF — BP ,Industriegebiet — Am weilRen Weg“; Stadt Alsfeld, Kernstadt

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Es konnte das Vorkommen des Stieglitzes mit einem Revier aulRerhalb des Eingriffsbereichs festgestellt werden.

Durch die Planungen wird der Revierraum nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein
Es besteht kein erhdhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung
oder Verletzung von Individuen. Auch eine anderweitige Verletzung /Tétung von Individuen ist nicht moglich.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder To
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein
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Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Manahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaRBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Wacholderdrossel (Turdus pilaris)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
X Européische Vogelart unzureichend
. RL Deutschland EU: X

RL Hessen Deutsch- =

. gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Drosseln (Turdidae). Die Art hat ihr Areal in den letzten etwa 200 Jahren stark nach Westen ausgedehnt.
Wacholderdrosseln sind gesellige Végel. In Deutschland sieht man die Wacholderdrossel sehr haufig als Wintergast
in groRen Schwarmen mit der Rotdrossel.

Lebensraum

Halboffene Landschaften, groRe Parks, Waldrander, Garten mit altem Baumbestand und Obstplantagen. Wichtige
Habitatelemente: Flachen mit frischen bis feuchten Béden, niedriger grasiger Vegetation fiir Nahrungssuche und ho-
heren Baumen und Bischen fiir Nestanlage. Nahrungsfliige meist nur bis in 250 m Entfernung vom Brutplatz.
Wanderverhalten

Typ Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | v.a. Mittel- und Siidwesteuropa, Mittelmeerraum

Abzug Ende September bis Ende November

Ankunft ab Mitte Februar

Info Zug und Rast in Trupps und kl. Schwirmen; Rast haufig auf Wiesen oder Ackern
Nahrung

Tierische und pflanzliche Bestandteile. Im Friihjahr und Sommer tiberwiegend Regenwiirmer; ab Sommer Beeren und
andere Friichte einschlieRlich Fallobst, die im Herbst und im Winter den tiberwiegenden Teil der Nahrung bilden.
Fortpflanzung

Typ Freibriter

Balz Marz bis April Brutzeit April bis Mai, Juni bis Juli
Brutdauer 10-13 Tage Bruten/lahr | 1-2

Info Brut meist in Kolonien; Nest in Bdumen oder Gebiisch aus Lehm und Gras

4.2 Verbreitung

Europa: grofRe Teile der mittleren und nordéstlichen Paldarktis. In Europa von Norwegen bis zum Sidrand der Alpen
und in die mittlere Ukraine. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verflgbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 20.000 — 35.000

Zukunftsaussichten: [ ] guinstig X ungiinstig bis unzureichend [] ungiinstig bis schlecht
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Es konnte das Vorkommen der Wacholderdrossel mit drei Revieren aulRerhalb des Eingriffsbereichs festgestellt wer-
den. Durch die Planungen wird der Revierraum nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein
Es besteht kein erhdhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung
oder Verletzung von Individuen. Auch eine anderweitige Verletzung /Tétung von Individuen ist nicht moglich.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmalBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder To
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRBnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein
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Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Manahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Wachtel (Coturnix coturnix)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

[] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
|Z| Europaische Vogelart unzureichend
. RL Deutschland EU: |X|

WV RL Hessen Deutsch- =

. ggf. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

In Europa kleinste Art der Hiihnervogel aus der Familie der Fasanenartigen (Phasianidae). Der weit vernehmbare
sogenannte Wachtelschlag ist gelegentlich zu héren, die unauffalligen Vogel sind jedoch nur selten zu sehen. Wah-
rend der Fortpflanzungszeit vor allem in der Morgen- und Abendddammerung aktiv; wahrend des Hohepunkts der
Balz auch gelegentlich tagsiiber zu vernehmen.

Lebensraum

Offene Feld- und Wiesenflachen mit hoher, Deckung gebender Krautschicht. Bevorzugt Flachen mit tiefgriindigen bis
etwas feuchten Boden. Typische Brutbiotope sind Getreideflachen, Brachen, Luzerne- und Kleeschlage; aber auch
Salzsiimpfe mit Salzkrautbestdnden und lehmige Wermutsteppen vor. In héheren Lagen besiedelt sie auch von Wald
umgebene Wiesenstiicke.

Wanderverhalten

Typ Lang- bzw. Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | Uberwiegend Afrika siidlich des Aquators, Sudan, Agypten und Indien

Abzug ab Oktober

Ankunft Mitte Mai bis Anfang Juni

Info Ankunft teilweise ab Anfang April
Nahrung

Meist kleine Sdmereien (Ackerkrduter) und Getreidekdrner, im Frihjahr und Sommer auch viele Insekten.
Fortpflanzung

Typ Bodenbriiter

Balz Mitte Mai bis Ende Juli Brutzeit Mai bis August

Brutdauer 18 20 Tage Bruten/Jahr | 1(-2)

Info Polyandrie. Nest in Bodenmulde, durch hohere Kraut- und Grasvegetation gedeckt. Nach Brutbe-
ginn |6st sich Partnerschaft der Altvogel. Kiiken sind Nestfllichter

4.2 Verbreitung

Europa: Fast ganz Europa; hauptsachlich in Italien, Spanien, Griechenland und Siidrussland. IUCN: Least Concern
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: 26-48 Mio. Brutpaare in Europa (BirdLife International 2004)
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 1.000 - 3.000

Zukunftsaussichten: |:| glinstig |Z| ungunstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Es konnte das Vorkommen der Wachtel mit einem Revier innerhalb des Eingriffsbereichs festgestellt werden. Das
Revier wird durch die aktuellen Planungen betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |E nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) [ ]ia [X nein
Durch die sehr angespannte Bestandssituation ist die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gefahrdet.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBBnahmen (CEF) gewahr-
leistet werden? |X| ja |:| nein

Vorgezogene KompensationsmaBnahme (CEF):

e Herstellung von mehrjahrigen Bliihstreifen/-flichen mit umgebender Schwarzbrache (VSW & PNL 2010, LAUX, HE-
ROLD & BERNSHAUSEN 2017) (Vgl. Abb. 1). Hierbei sind folgende Voraussetzungen zu beachten:

e Breite Bliihstreifen siehe Tabelle 18.
e Breite der umgebenden Schwarzbrache siehe Tabelle 18.
o Auf der Schwarzbrache erfolgt keine Einsaat.

e Erste Einsaat auf Blihstreifen/-fliche im September 2021.

e 1. Jahr: keine Bearbeitung (2022).
e 2. Jahr: keine Bearbeitung (2023).

e 3. Jahr: Sachte Bearbeitungen mit Egge/Grubber im (Herbst 2024) um das Pflanzenmaterial unterzuarbeiten.
Umbruch und erneute Einsaat im Herbst.

e 4. Jahr: keine Bearbeitung (2025).
e 5. Jahr: keine Bearbeitung (2026).

e 6. Jahr: Sachte Bearbeitungen mit Egge/Grubber im (Herbst 2027) um das Pflanzenmaterial unterzuarbeiten.
Umbruch und erneute Einsaat im Herbst.

e Saatgut: ,Feldlerchenmix”, Zusammensetzung: siehe Tabelle, Seite 46
e Aussaatstarke: 0,7 g/m? (7 kg/ha).
e Kein Einsatz von Diingern, Herbiziden, Insektiziden, Fungiziden.

e Monitoring der MaRRnahmen (Bestandskontrolle (iber mind. 5 Jahre).

Hinweis: Die MaBnahmen decken die Erfordernisse fiir Feldlerche und Wachtel addquat ab.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?
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(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Eingriffsbereich konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden. Somit betreffen die ge-
planten BaumaRnahmen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art und eine Verletzung /T6tung von Individuen (z.B.
durch Beschadigung von Gelegen) ist moglich.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Bei Baubeginn zwischen 1. Marz und 30. September ist der gesamte bisher landwirtschaftlich genutzte Eingriffs-

raum einschlieBlich vorhandener Feld- und Wegraine in 2-wdchigem Abstand ab Ende Februar regelmaRig um-
zubrechen oder zu mulchen, damit sich keine geeigneten Brutbedingungen einstellen kénnen.

e In Grinlandbestdnden sowie im Bereich der Feldraine ist die Etablierung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
durch geeignete VergramungsmaBnahmen zu verhindern. Hierzu sind Pfosten im 15 m-Raster einzuschlagen
(Endhohe 1,5 m) und oben mit Flatterband zu versehen. AnschlieBend ist im durchgéngig laufenden Baubetrieb
nicht mehr davon auszugehen, dass sich hier Bodenbriiter ansiedeln. Das Baufeld ist zeitnah vor Beginn der Bau-
arbeiten durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Storung durch MaBnahmen vollstdndig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmaRnahmen
|X| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-

tionsraum hinaus
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|X| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

,Bartfledermaus”: der Artenkomplex der Schwesterarten GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii) und Kleine Bart-
fledermaus (Myotis mystacinus) ist akustisch schwer zu trennen. Daher werden hier beide Arten beschrieben.

GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

2. Schutzstatus, Gefdhrdung (RL) 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

X FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
] Europdische Vogelart zureichend

LR RL Deutschland EU: [] ] X L]
2. RL Hessen Deutschland: ] ] = ]
. ggf. RLregional Hessen: ] ] X ]

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

2. Schutzstatus, Gefdhrdung (RL) 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

= FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-

] Europaische Vogelart zureichend

R RL Deutschland EU: [] ] X []
2., RL Hessen Deutschland: |:| |:| |X| |:|
. gef. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines
GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Gehort zu den kleinen einheimischen Fledermausarten; nur etwas groRer als die dhnliche Kleine Bartfledermaus (M.
mystacinus). Tragus lang und spitz, das Fell auf der Oberseite hellbraun und der Unterseite hellgrau.
Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Kleinste der in Europa vorkommenden Myotis-Arten. Der spitze Tragus erreicht mehr als die halbe Ohrlange und ist
an der Basis nicht aufgehellt (im Unterschied zur GroRen Bartfledermaus).

Nahrung
GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Kleine, weichhdutige Insekten, wie Kleinschmetterlinge, Tipuliden, Zuckmiicken und Spinnen. Sehr wendiger, wellen-
artiger Flug; oft vegetationsnah in Bodenn&he bis in die Kronenbereiche von Bdumen. Uber Gewissern dhnlich der
Wasserfledermaus, aber mit groRerem Abstand zur Oberflache.

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Sehr vielfiltig; vor allem Dipteren, Lepidopteren und Araneaen wurden nachgewiesen, aber auch Hymenopteren,
Trichopteren, Coleopteren und andere Insektenordnungen. Flug ahnlich der GroRen Bartfledermaus.

Lebensraum und Quartiere
GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Jagdhabitat In Waldern, an Gewassern oder entlang linearer Strukturen, wie Hecken, Waldréander und
Graben. Meist bis zu 10 km vom Quartier entfernt

Sommerquartier Spalten an Gebduden und Baumen, z.B. hinter abstehender Rinde oder in Stammspalten.

Wochenstube Spalten an und in Gebduden; auch Fledermauskasten. Meist 20-60, oft auch tGber 200 Tiere
Winterquartier Hohlen, Stollen und Keller; teilweise frei hangend oder in Spalten verkrochen
Info Gemischte Quartiere mit Rauhaut- und Mickenfledermaus maglich.
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Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Jagdhabitat Strukturreiche offene und halboffene Landschaften mit einzelnen Gehdlzbestanden und
Hecken. Auch Streuobstwiesen, Garten, FlieRgewasser und Walder

Sommerquartier Spalten an und in Gebduden; auch hinter abstehender Baumrinde

Wochenstube Spalten an und in Gebduden; 20-60, selten bis mehrere Hundert Tiere
Winterquartier Hohlen, Bergwerke, Bergkeller; selten Felsspalten
Info Quartierwechsel haufig alle 10-14 Tage. Oft gemischte Wochenstuben mit Zwergfleder-
mausen und Einzeltieren anderer Arten
Jahresrhythmus
GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)
Wochenstubenzeit Mitte Mai bis Ende Juli
Ankunft Sommerquartiere ab Ende Marz
Abzug Sommerquartiere bis Ende August aus Wochenstuben, bis Ende Oktober aus Zwischenquartier
Wanderung Zw. Sommer- und Winterquartier meist unter 40 km, teils weit Gber 100 km
Info weitgehend ortstreu

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Wochenstubenzeit Ende Mai bis Mitte August
Ankunft Sommerquartiere ab Ende Marz
Abzug Sommerquartiere bis Ende August aus Wochenstuben, bis Ende Oktober aus Zwischenquartier
Wanderung Wanderungen zwischen Sommer- und Winterquartier sind selten
Info teilweise Jahresquartiere
4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Europa: Nachweise aus meisten Landern Mitteleuropas sowie aus Schweden und Finnland. Im Siiden bis Héhe der
Alpen und liber Balkan nach Stidosten. In Deutschland Wochenstuben aus verschiedenen Landesteilen mit leichter
Haufung im Norden bekannt. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten unbekannt (Eionet 2013-2018)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten unbekannt (FFH-Bericht 2019)
Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Zukunftsaussichten unglinstig - unzureichend (FFH-Bericht 2019). 3 Wochen-
stuben, 6 weitere Reproduktionshinweise. Insgesamt gehort sehr seltene Fledermausart in Hessen ohne erkennbare
Schwerpunktvorkommen (Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006)

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Europa: Nachweise von Nordspanien, aus ganz Mitteleuropa und weiten Teilen Skandinaviens bis nach Osteuropa.
Ganz Deutschland; in nérdlichen Bundeslandern fehlen Wochenstubennachweise. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten ungtinstig - unzureichend (Eionet 2013-
2018)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten unginstig - unzureichend (FFH-Be-
richt 2019)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Zukunftsaussichten ungiinstig - unzureichend (FFH-Bericht 2019). Flachende-
ckend, jedoch noch erhebliche Kartierungsliicken. Vermutlich bisher nur kleiner Teil der Kolonien entdeckt (Hessen
Forst, DIETZ & SIMON 2006)
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Untersuchungsbereich konnte das Vorkommen einer ,Bartfledermaus” festgestellt werden, die durch die akusti-
sche Erfassung nicht genauer differenziert werden konnte. Hierbei handelt es sich um die Schwesterarten GroRe und
Kleine Bartfledermaus. Die Art wurde selten nachgewiesen. Quartiere im direkten Eingriffsbereich wurden nicht fest-
gestellt und sind aufgrund der geringen Nachweishaufigkeit auszuschlieRen. Quartiere im angrenzenden Wald sind
moglich (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Anlange- und betriebsbedingt kdnnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |Z| ja |:| nein

e Entlang des 6stlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 6stlichen Waldrand
freizuhalten.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht ausschliefRlich nach
unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit einer Farbtem-
peratur von 3.000 Kelvin (warmweile Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER ET AL. 2019, JIN ET AL. 2015).

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Im Eingriffsbereich konnen keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art auftreten. Somit kénnen die geplanten
BaumalRnahmen keine Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art betreffen. Eine Verletzung /Totung von Individuen
(z.B. durch Beschadigung von Quartieren) ist nicht moglich.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder To-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
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a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |X| ja |:| nein

Die furr die Bebauung beanspruchten Bereiche werden nur selten genutzt. Allerdings ist durch die Bebauung des Ein-
griffsbereichs mit erheblichen Stérung des Jagdreviers und einem erheblichen Verlust von Leitstrukturen zu rechnen.

b) Sind Vermeidungsmafnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Entlang des 6stlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 6stlichen Waldrand

freizuhalten.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht ausschlieBlich nach
unten abstrahlen (“down-lights”).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit einer Farbtem-
peratur von 3.000 Kelvin (warmweife Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER ET AL. 2019, JIN ET AL. 2015).

c) Wird eine erhebliche Stérung durch Manahmen vollstédndig vermieden? |X| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmaBnahmen
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-

tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

= FFH-RL- Anh. 1 & IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
] Europdische Vogelart zureichend

22 RL Deutschland EU: ] ] X ]
W2 RL Hessen Deutsch- L] ] X ]
. gef. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

MittelgroRe Fledermaus mit auffallend langen Ohren, die 9-11 Querfalten aufweisen und im Ggs. zu den Langohren
nicht Gber eine Hautfalte miteinander verbunden sind. Tragus ist lang und erreicht etwa die halbe Ohrlénge.
Nahrung

Vor allem waldbewohnende Arthropoden, darunter grotenteils Kafer, Spinnen, Schmetterlinge, Schnaken und Flor-
fliegen mit hohem Anteil flugunfdhiger Insekten; saisonal oder lokal bedingt auch andere Arthropoden. Jagdflug er-
folgt in 1-5 m Hohe sehr dicht an der Vegetation, in Bodenndhe oder bis in die Kronenbereiche der Baume. Beute
wird Gber Raschelgerduschen geortet und in langsamem Flug mit Ritteln vom Substrat abgesammelt.

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat Laub- und Laubmischwalder, bevorzugt Buchen- oder Eichenwalder mit hohem Anteil alter
Bdume. Seltener strukturreiche Nadelwéalder mit ausgepragter Strauchschicht. Meist im
Umkreis von 1 km um Quartier

Sommerquartier Baumhohlen und Stammanrisse (meist in 1-5 m Hohe) sowie Vogel- und Fledermauskéasten

Wochenstube Baumhohlen, Stammanrisse sowie Vogel- und Fledermauskasten. 10-50, selten bis 80 Tiere
Winterquartier Baumhdohlen oder unterirdische Quartiere aller Art
Info Wochenstubenverbadnde teilen sich haufig auf und finden wieder zusammen; alle 2-3 Tage

Quartierwechsel zw. Bis zu 50 Quartieren. Mdannchen wechseln selten Quartiere. Verge-
sellschaftungen mit Fransen- und Wasserfledermaus méglich

Jahresrhythmus
Wochenstubenzeit Anfang Juni bis Ende August
Ankunft Sommerquartiere Ende Marz
Abzug Sommerquartiere September bis Anfang Oktober
Wanderung Oft nur wenige km, in Einzelfallen bis 73 km
Info Sehr ortstreu, daher fast nur geringe Wanderungen

4.2 Verbreitung

Europa: Ganz West-, Mittel- und Osteuropa innerhalb der gemaRigten Buchenwald-Zone; im stidlichen Europa insel-
hafte Verbreitung; im Norden verlauft die Verbreitungsgrenze durch Siidengland, Stidschweden und (iber Polen nach
Stidosten durch die Ukraine bis ans Schwarze Meer. IUCN: Near Threatened

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten ungiinstig - unzureichend (Eionet 2013-
2018)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten unginstig - unzureichend (FFH-Be-
richt 2019)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Zukunftsaussichten unginstig - unzureichend (FFH-Bericht 2019)
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Untersuchungsbereich konnte das Vorkommen der Bechsteinfledermaus festgestellt werden. Die Art wurde sel-
ten nachgewiesen. Quartiere im direkten Eingriffsbereich wurden nicht festgestellt und sind aufgrund der geringen
Nachweishaufigkeit auszuschlieBen. Quartiere im angrenzenden Wald sind méglich (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Anlange- und betriebsbedingt kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |Z| ja |:| nein

e Entlang des 6stlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 6stlichen Waldrand
freizuhalten.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht ausschlieRlich nach
unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit einer Farbtem-
peratur von 3.000 Kelvin (warmweile Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER ET AL. 2019, JIN ET AL. 2015).

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein
Es besteht kein erhéhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Totung
oder Verletzung von Individuen. Auch eine anderweitige Verletzung /Tétung von Individuen ist nicht méglich.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder To-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |X| ja |:| nein
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Die fiir die Bebauung beanspruchten Bereiche werden nur selten genutzt. Allerdings ist durch die Bebauung des Ein-
griffsbereichs mit erheblichen Stérung des Jagdreviers und einem erheblichen Verlust von Leitstrukturen zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Entlang des 6stlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 6stlichen Waldrand

freizuhalten.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht ausschlieRlich nach
unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit einer Farbtem-
peratur von 3.000 Kelvin (warmweil3e Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER ET AL. 2019, JIN ET AL. 2015).

c) Wird eine erhebliche Storung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? |X| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestelit und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

X FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
] Europdische Vogelart zureichend
3. RL Deutschland EU: ]

2. RL Hessen Deutsch- ]

. gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines
Eine der grofRen einheimischen Arten. In der Lange ihres Unterarms von 48-56 mm wird sie nur von Groflem Mausohr
und GroRem Abendsegler an GroRRe Gibertroffen, im Gewicht reicht sie sogar an diese heran.
Nahrung
Hauptsachlich groRe Schmetterlinge und Kafer sowie Dipteren. Beutefang im wendigen Flug entlang von Vegetati-
onskanten, beim Umkreisen von Einzelbdumen oder im freien Luftraum. Auch Absammeln (Kafer) von frisch gemah-
ter Wiese oder Baumkronen
Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat Meist Offenland: Baumbestandene Weiden, Garten, Parks, Hecken und Waldrander; Later-

nen

Sommerquartier Versteckte Mauerspalten, Holzverkleidungen, Dachiiberstande und Zwischendacher

Wochenstube Spalten an und in Gebduden; 10-60, vereinzelt 300 Tiere
Winterquartier Meist Spaltenquartiere
Info Natirliche Quartiere in Baumhohlen oder Felsspalten nur aus Siideuropa bekannt. Z.T.

Quartierwechsel im Verbund. Haufig selbe Wochenstuben

Jahresrhythmus
Wochenstubenzeit Ab Anfang Mai
Ankunft Sommerquartiere Marz bis April
Abzug Sommerquartiere Oktober bis November
Wanderung Winterquartiere meist im Radius von 50km um Sommerquartiere
Info Teilweise Jahresquartiere
4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: In Sid-, Mittel- und Osteuropa weit verbreitet, z.T. recht haufig. Im Norden in Siidengland, weiten Teilen
Danemarks und dem &duBersten Siiden Schwedens. Es gibt Hinweise, dass sich die Art nach Norden ausbreitet. In
Deutschland Art flichendeckend verbreitet, mit Schwerpunkt in der norddeutschen Tiefebene. IUCN: Least Concern
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten ungiinstig - unzureichend (Eionet 2013-
2018)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten ungiinstig - unzureichend (FFH-Be-
richt 2019)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Zukunftsaussichten giinstig (FFH-Bericht 2019). Wochenstuben 164. Haupt-
sachlich Stidhessen und Marburg-Biedenkopf. zahlreiche neue Hinweise auch aus Nord- und Osthessen (Hessen Forst,
DIETZ & SIMON 2006)
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Untersuchungsbereich konnte das Vorkommen der Breitflligelfledermaus festgestellt werden. Die Art wurde sehr

haufig und Gber einen langeren Zeitraum nachgewiesen. Quartiere wurden nicht festgestellt und sind aufgrund der
artspezifischen Anspriiche auszuschlieRen (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein
Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaRRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein
Es besteht kein erhdhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung
oder Verletzung von Individuen. Auch eine anderweitige Verletzung /Tétung von Individuen ist nicht moglich.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmalBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder To
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |X| ja |:| nein

Die fir die Bebauung beanspruchten Bereiche werden nur selten genutzt. Allerdings ist durch die Bebauung des Ein-
griffsbereichs mit erheblichen Stérung des Jagdreviers und einem erheblichen Verlust von Leitstrukturen zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Entlang des Ostlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 6stlichen Waldrand

freizuhalten.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollsténdig vermieden? |X| ja |:| nein
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Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MafRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den o6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

X FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
] Europaische Vogelart zureichend
X RL Deutschland EU: ]

2. RL Hessen Deutsch- ]

. gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Kleine bis mittelgroBe Fledermausart. Typische Merkmale sind der spitze, mehr als die halbe Ohrldnge erreichende
Tragus, eine Reihe steifer Haare (,,Fransen®) am der Rand der Schwanzflughaut, sowie der S-formige Sporn.
Nahrung

Beute besteht zu GroRteil aus nicht-fliegender Beute wie Spinnen, Weberknechten und HundertfiiBern. Auch Kécher-
und Steinfliegen; saisonal Kafer und Schmetterlinge. Absammeln der Beute von Oberflachen oder im Flug. Sehr ma-
novrierfahig; kann auf engstem Raum sehr langsam fliegen.

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat Im Frihling vorwiegend Offenland in Streuobstbestianden, an Hecken oder Gewéssern. Ab
Frihsommer Walder, teilweise reiner Nadelbestand. Maximal 3 km von Quartier entfernt

Sommerquartier Baumhohlen und —spalten; vereinzelt in und an Gebauden

Wochenstube Sowohl im Wald- wie Siedlungsbereich. 20-50, in Gebauden (iber 120 Tiere
Winterquartier Hohlen, Bergkellern und Felsspalten sowie in Bodengerdll
Info Kurz vor Geburt der Jungtiere sammeln sich Weibchen in groRen Gruppen in einem Quar-

tier, die sich daraufhin in mehrere kleine Wochenstuben aufteilen

Jahresrhythmus
Wochenstubenzeit Mitte Mai bis Mitte August
Ankunft Sommerquartiere Mitte Marz
Abzug Sommerquartiere September bis Mitte November
Wanderung Selten > 40 km zwischen Sommer-, Schwarm- und Winterquartier
Info Meist ortstreu; Teil der Tiere wandert
4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: In Siid-, Mittel- und Osteuropa flachendeckend. Im Norden Arealgrenze in Siidschweden, die siidlichste
Spitze Finnlands und Russland, im Siiden bis Nordafrika, sowie den Nahen und Mittleren Osten. In Deutschland in
allen Bundeslandern nachgewiesen, fehlt jedoch im Nordwesten. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten glinstig (Eionet 2013-2018)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten giinstig (FFH-Bericht 2019)
Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Zukunftsaussichten glinstig (FFH-Bericht 2019). In Hessen erheblich haufiger,
als noch vor zehn Jahren vermutet. Im Hinblick auf Gesamtverbreitung in Hessen zeigt sich, dass alle Naturrdume
besiedelt sind. Bislang 35 Wochenstuben, 36 Reproduktionsfundpunkte und 33 Winterquartiere bekannt (Hessen
Forst, DIETZ & SIMON 2006)
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Untersuchungsbereich konnte das Vorkommen der Fransenfledermaus festgestellt werden. Die Art wurde selten

nachgewiesen. Quartiere im direkten Eingriffsbereich wurden nicht festgestellt und sind aufgrund der geringen Nach-
weishaufigkeit auszuschlieBen. Quartiere im angrenzenden Wald sind moglich (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Anlange- und betriebsbedingt kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |Z| ja |:| nein

e Entlang des 6stlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 6stlichen Waldrand

freizuhalten.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht ausschlieRlich nach
unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit einer Farbtem-
peratur von 3.000 Kelvin (warmweile Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER ET AL. 2019, JIN ET AL. 2015).

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein
Es besteht kein erhéhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Totung
oder Verletzung von Individuen. Auch eine anderweitige Verletzung /Tétung von Individuen ist nicht méglich.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder To-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |X| ja |:| nein
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Die fiir die Bebauung beanspruchten Bereiche werden nur selten genutzt. Allerdings ist durch die Bebauung des Ein-
griffsbereichs mit erheblichen Stérung des Jagdreviers und einem erheblichen Verlust von Leitstrukturen zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Entlang des 6stlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 6stlichen Waldrand

freizuhalten.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht ausschlieflich nach
unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit einer Farbtem-
peratur von 3.000 Kelvin (warmweile Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER ET AL. 2019, JIN ET AL. 2015).

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollsténdig vermieden? |X| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare Malnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigti
worden:

|X| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population liber den 6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

X FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
] Europdische Vogelart zureichend
WV RL Deutschland EU: ]

3. RL Hessen Deutsch- ]

. gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Nach dem GrofRen Mausohr zweitgrofSte einheimische Fledermausart. Durch die GréRe leicht von Nyctalus leisleri zu
unterscheiden. Im Flug zeichnen im Vergleich zu GroRem Mausohr und Breitfligelfledermaus schmalere Fligel.
Nahrung

Vor allem Dipteren, Wanzen, Kécherfliegen, Kafer und Schmetterlinge in sehr schnellem, geradlinigem Flug mit ra-
santen Sturzfligen, oft in 10-50 m, teilweise mehreren hundert Metern Hohe. Im Herbst und Winter (bei warmer
Witterung) Jagdfliige haufig auch tagsiber.

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat freier Luftraum Gber Kronendach von Waldern, abgeméahten Flachen, Gewassern oder in
Parks. Auch in Entfernungen von tber 10 km, meist im Umkreis von 6 km zum Quartier.

Sommerquartier Baumhohlen, bevorzugt alte Spechthohlen; vereinzelt auch Fledermauskdsten oder Ge-
bdude. Mannchenkolonien umfassen bis zu 20 Tiere

Wochenstube Baumhohlen, bevorzugt alte Spechthéhlen; auch Fledermauskasten, Gebaude. 20-60 Tiere
Winterquartier meist Baumhohlen. 100-200, maximal 420 Tiere. An Geb&duden bis zu 500 Tiere.
Info Haufig Wechsel der Baumquartiere, insbesondere Wochenstuben. In Quartieren manch-

mal vergesellschaftet mit Wasser- und Rauhhautfledermaus

Jahresrhythmus
Wochenstubenzeit Anfang Juni bis Ende August
Ankunft Sommerquartiere Mitte Marz bis Mitte April
Abzug Sommerquartiere Anfang September bis Spatherbst
Wanderung nicht selten 1000 km nach Sid-/ stidliches Mitteleuropa
Info Wanderung teils tagstiber, zus. mit Schwalben

4.2 Verbreitung

Europa: Grolteil Europas. In Deutschland. bundesweit, allerdings in Stiddeutschland vor allem Sommerquartiere von
Mannchen sowie Winterquartiere; Reproduktionsschwerpunkt der Art in Nordostdeutschland. IUCN: Least Concern
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten ungiinstig — unzureichend (Eionet 2013-
2018)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten unginstig - unzureichend (FFH-Be-
richt 2019)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Zukunftsaussichten ungtinstig - schlecht (FFH-Bericht 2019). Trotz zahlreicher
Fundpunkte darf die Population in Hessen nicht Gberschatzt werden. Da Hessen auRerhalb des eigentlichen Repro-
duktionsgebietes liegt, ist auch weiterhin nur ausnahmsweise mit weiteren Wochenstubenquartieren zu rechnen
(Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006)
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Untersuchungsbereich konnte das Vorkommen des Grof3en Abendseglers festgestellt werden. Die Art wurde hau-

fig und liber einen langeren Zeitraum nachgewiesen. Quartiere im direkten Eingriffsbereich wurden nicht festgestellt.
Quartiere im angrenzenden Wald sind moglich (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Anlange- und betriebsbedingt kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |Z| ja |:| nein

e Entlang des 6stlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 6stlichen Waldrand

freizuhalten.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht ausschlielich nach
unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit einer Farbtem-
peratur von 3.000 Kelvin (warmweile Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER ET AL. 2019, JIN ET AL. 2015).

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein
Es besteht kein erhéhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Totung
oder Verletzung von Individuen. Auch eine anderweitige Verletzung /Tétung von Individuen ist nicht méglich.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder To-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |X| ja |:| nein
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Die fiir die Bebauung beanspruchten Bereiche werden haufig genutzt. Durch die Bebauung des Eingriffsbereichs ist mit
erheblichen Stérung des Jagdreviers und einem erheblichen Verlust von Leitstrukturen zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Entlang des 6stlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 6stlichen Waldrand

freizuhalten.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht ausschlieBlich nach
unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit einer Farbtem-
peratur von 3.000 Kelvin (warmweil3e Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER ET AL. 2019, JIN ET AL. 2015).

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollsténdig vermieden? |X| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestelit und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfiillt!
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Allee o e Ancgabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

GroRes Mausohr (Myotis myotis)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

= FFH-RL- Anh. 1 & IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
] Europaische Vogelart zureichend
X RL Deutschland EU: ]

2. RL Hessen Deutsch- ]

e gef. RLregional Hessen: D

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

GroBte einheimische Fledermausart. Unterscheidung vom GroBen Abendsegler durch den spitzen Tragus und die
breiteren Flugel. Breitfliigelfledermaus ist etwas kleiner und zeichnet sich durch heller braune Fellfarbung aus.
Nahrung

Uberwiegend Laufkafer und andere Bodenarthropoden. Saisonal auch andere Kifer, Heuschrecken und Schnaken.
Boden wird in raschem, maRig wendigen Flug in geringer Hohe (1-2 m) abgesucht und Beute anhand der Raschelge-
rausche identifiziert. Teilweise auch Fangen hdangender und fliegender Beute.

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat Alte Laub- und Mischwalder mit geringer Bodenvegetation und mittl. Baumabstand >5 m.
Jagdgebiete meist im Umkreis von 5-15 km, bis zu 26 km vom Quartier entfernt

Sommerquartier Dachstocke, Tirme, Fensterladen, Baumhohlen, Gebaudespalten oder Hohlen.

Wochenstube Meist in groBeren Dachrdaumen oder dhnlichen groRen vor Zugluft geschiitzten Rdumen,
z.B. Widerlager grofRer Briicken. Mehrere hundert bis 5000 Tiere

Winterquartier Meist Hohlen, Stollen, Bunkeranlagen und Bergkeller. Auch in Felsspalten

Info Tiere hdangen i.d.R. frei im Dachfirstbereich oder in Zwischenquartieren. RegelmaRiger Aus-

tausch zwischen wenigen Quartieren einer Region.

Jahresrhythmus
Wochenstubenzeit Mitte Mai bis Ende August
Ankunft Sommerquartiere Anfang April
Abzug Sommerquartiere Anfang Oktober
Wanderung Uberfliige zwischen Sommer-, Schwirm und Winterquartieren von 50-100 km
Info Oft GroRe Zentren von mehreren Hundert Tieren als Winterquartier
4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: Vom Mittelmeer bis nach Norddeutschland und in die Ukraine und WeiRrussland. In Deutschland in allen
Bundeslandern anzutreffen. Im Siden und in den Mittelgebirgslagen haufiger als in Norddeutschland. In Hessen ist
die Art flachendeckend verbreitet. Wochenstuben sind aus fast allen Naturraumen bekannt. [IUCN: Least Concern
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten giinstig (Eionet 2013-2018)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten giinstig (FFH-Bericht 2019)
Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Zukunftsaussichten glinstig (FFH-Bericht 2019). Mehr als 50 Wochenstuben
sowie zahlreiche Einzelnachweise und eine Reihe von Winterquartieren (Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006)

Vorhabenbezogene Angaben
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5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Untersuchungsbereich konnte das Vorkommen des GroBen Mausohrs festgestellt werden. Die Art wurde selten

nachgewiesen. Quartiere wurden nicht festgestellt und sind aufgrund der artspezifischen Anspriiche auszuschliefen
(vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein
Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |:| ja |E nein

Es besteht kein erhdhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung
oder Verletzung von Individuen. Auch eine anderweitige Verletzung /Tétung von Individuen ist nicht moglich.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmalBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder To
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstdndig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung" tritt ein. |:| ja |X| nein
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Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalBnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den 6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchg, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)

(Rote Listen)
= FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
] Europaische Vogelart zureichend
.D RL Deutschland EU: [] [] [] X
.2 RL Hessen Deutsch- ] ] X ]
. gef. RLregional Hessen: ] ] X ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

MittelgroRe einheimische Fledermausart. Vom GrofRen Abendsegler ist er neben der geringeren GrofRe auch durch
die zweifarbigen Haare (Basis schwarzbraun, Spitzen rot- bzw. gelbbraun) zu unterscheiden.

Nahrung

GroRtenteils Nachtfalter, aber auch Dipteren, Kocherfliegen und Kéafer. Sehr schneller, meist geradliniger Flug. Im
Spatherbst Jagd auch am spaten Nachmittag.

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat Walder und Offenland, dabei dicht Giber oder unter Baumkronen oder entlang von Wald-
wegen und Schneisen; auch tiber Gewassern und um StraRenlampen. Jagdgebiete in Ent-
fernungen bis zu 17 km zum Quartier; rascher Wechsel der Jagdgebiete

Sommerquartier natlirliche Baumhohlen oder -spalten, zum Teil in groRer Hohe; seltener an Gebauden.
Mannchenkolonien von bis zu 12 Tieren moglich

Wochenstube meist natlirliche Baumhohlen oder -spalten. 20-50 Tiere
Winterquartier in Baumhohlen und an Gebduden
Info Wechsel der Einzelquartiere und Wochenstuben zwischen bis zu 50 Quartieren. In Quar-

tieren manchmal vergesellschaftet mit diversen anderen Baumfledermausen

Jahresrhythmus

Wochenstubenzeit Anfang Juni bis Ende August

Ankunft Sommerquartiere Mitte bis Ende Marz

Abzug Sommerquartiere Anfang September bis Ende Oktober

Wanderung oft 400 — 1100 km in Sidwest-Nordost-Richtung

Info Mannchen verbleiben teilweise in Durchzugs- und Wintergebieten
4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: Weite Teile Mittel- und Siideuropas, England und Irland; vereinzelt in Skandinavien. Ostlich bis nach Asien
verbreitet. Flr Deutschland aus den meisten Bundeslandern Wochenstuben-Nachweise. IUCN: Least Concern
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten ungiinstig - schlecht (Eionet 2013-2018)
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten ungiinstig - unzureichend (FFH-Be-
richt 2019)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Zukunftsaussichten ungiinstig - unzureichend (FFH-Bericht 2019). Aktuell er-
stellte Verbreitungskarte umfasst 22 Wochenstuben- und acht Reproduktionsorte fiir Hessen mit deutlichem Schwer-
punkt in Mittel- und Stidhessen (Taunus, Rhein-Main-Tiefland, Lahntal). Winterquartiere bisher in Hessen nicht nach-

gewiesen (Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006)
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Untersuchungsbereich konnte das Vorkommen des Kleinen Abendseglers festgestellt werden. Die Art wurde hau-

fig und liber einen langeren Zeitraum nachgewiesen. Quartiere im direkten Eingriffsbereich wurden nicht festgestellt.
Quartiere im angrenzenden Wald sind moglich (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Anlange- und betriebsbedingt kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |Z| ja |:| nein

e Entlang des 6stlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 6stlichen Waldrand

freizuhalten.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht ausschlieBlich nach
unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit einer Farbtem-
peratur von 3.000 Kelvin (warmweile Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER ET AL. 2019, JIN ET AL. 2015).

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein
Es besteht kein erhéhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Totung
oder Verletzung von Individuen. Auch eine anderweitige Verletzung /Tétung von Individuen ist nicht méglich.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder To-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |X| ja |:| nein
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Die fiir die Bebauung beanspruchten Bereiche werden haufig genutzt. Durch die Bebauung des Eingriffsbereichs ist mit
erheblichen Stérung des Jagdreviers und einem erheblichen Verlust von Leitstrukturen zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Entlang des 6stlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 6stlichen Waldrand

freizuhalten.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht ausschlieRlich nach
unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit einer Farbtem-
peratur von 3.000 Kelvin (warmweil3e Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER ET AL. 2019, JIN ET AL. 2015).

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? |X| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestelit und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfiillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

X FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
] Europdische Vogelart zureichend
WX RL Deutschland EU: L]

2. RL Hessen Deutsch- ]

e gef. RLregional Hessen: |X|

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Typische Waldfledermaus. Kann in Deutschland mit den beiden etwas kleineren Zwergfledermausarten (Pipistrellus
pipistrellus, Pipistrellus pygmaeus) verwechselt werden. Sie ist jedoch in der Regel auffallig gréRer und schwerer.
Nahrung

Hauptsachlich Zuckmiicken; auch Kécherfliegen, Netzfligler oder kleine Kaferarten. Jagdflug schnell und geradlinig.
Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat In und am Rand von Waldern in 3-20 m Héhe. Auch entlang und (iber Gewéssern, dann
niedriger. Im Herbst auch im Siedlungsbereich. Bis zu 6,5 km vom Quartier entferntes und
bis Giber 20 km? groRes Jagdgebiet

Sommerquartier Rindenspalten und Baumhdahlen, auch in Dehnungsfugen von Briicken und Felsspalten

Wochenstube Rindenspalten und Baumhohlen, aber auch Holzverkleidungen von Scheunen, Hausern und
Holzkirchen. Meist 20, bis zu 200 Tiere

Winterquartier Z.B. Felsspalten, Mauerrisse, Baumhohlen und Holzstapel

Info In Quartieren haufig vergesellschaftet mit Brandt-, Teich- und Zwergfledermaus

Jahresrhythmus

Wochenstubenzeit Ab Anfang Mai bis Ende Juli

Ankunft Sommerquartiere Marz bis April

Abzug Sommerquartiere August Weibchen, bis Oktober Mannchen

Wanderung Hauptsachlich Weitstrecken-Wanderungen in Richtung Stidwesten Europas

Info Zugleistung: 29-48 km pro Nacht, vereinzelt bis 80 km

4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: Schwerpunkt in Mittel- und Osteuropa. Nachweise von Nordspanien bis Stidschweden, dem Baltikum und
Griechenland. Im Osten Uber Kleinasien und die Kaukasusregion. In Deutschland in allen Bundeslandern nachgewie-
sen, Wochenstuben aber nur aus Norddeutschland bekannt. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten ungiinstig - unzureichend (Eionet 2013-
2018)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten unginstig - unzureichend (FFH-Be-
richt 2019)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Zukunftsaussichten unbekannt (FFH-Bericht 2019). Vor allem Tiere, die in den
Spatsommermonaten einwandern, ein Zwischenquartier beziehen und sich vermutlich paaren. Wochenstuben 135
(Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006)
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Untersuchungsbereich konnte das Vorkommen der Rauhautfledermaus festgestellt werden. Die Art wurde sehr

haufig und Gber einen langeren Zeitraum nachgewiesen. Quartiere im direkten Eingriffsbereich wurden nicht festge-
stellt. Quartiere im angrenzenden Wald sind moglich (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Anlange- und betriebsbedingt kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |Z| ja |:| nein

e Entlang des 6stlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 6stlichen Waldrand
freizuhalten.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht ausschlieBlich nach
unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit einer Farbtem-
peratur von 3.000 Kelvin (warmweile Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER ET AL. 2019, JIN ET AL. 2015).

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein
Es besteht kein erhéhtes Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Totung
oder Verletzung von Individuen. Auch eine anderweitige Verletzung /Tétung von Individuen ist nicht méglich.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder To-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |X| ja |:| nein
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Die fiir die Bebauung beanspruchten Bereiche werden haufig genutzt. Durch die Bebauung des Eingriffsbereichs ist mit
erheblichen Stérung des Jagdreviers und einem erheblichen Verlust von Leitstrukturen zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Entlang des 6stlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 6stlichen Waldrand

freizuhalten.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht ausschlieRlich nach
unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit einer Farbtem-
peratur von 3.000 Kelvin (warmweil3e Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER ET AL. 2019, JIN ET AL. 2015).

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? |X| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestelit und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfiillt!

125



4 Anhang (Prifbogen) AF — BP ,Industriegebiet — Am weilRen Weg“; Stadt Alsfeld, Kernstadt

Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

X FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
] Europdische Vogelart zureichend
K RL Deutschland EU: ]

3. RL Hessen Deutsch- ]

. gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Eine der kleinsten einheimischen Fledermé&use. Von der neu entdeckten Schwesterart, der Mickenfledermaus (Pi-
pistrellus pygmaeus), unterscheidet sie sich neben kleinen morphologischen Unterschieden (z.B. Penisfarbe), vor al-
lem durch die mittlere Ruffrequenz von 45 kHz (Miickenfledermaus: 55 kHz).

Nahrung

Generalist; vorwiegend kleine Insekten wie Micken oder Kleinschmetterlinge. Beutefang im wendigen, kurvenrei-
chen Flug. Oft Patrouille linearer Strukturen. Haufig an StralRenlaternen zu finden.

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat Siedlungsbereich, Waldréander, Hecken und andere Grenzstrukturen. Jagd auch lber Ge-
wassern

Sommerquartier Verschiedene Spaltenrdume in Geb&duden; auch Felsspalten und hinter Baumrinde

Wochenstube Verschiedene Spaltenrdaume in Gebauden. Meist 50-100, selten 250 Tiere
Winterquartier Mehrere hundert in Felsspalten, unterirdischen Hohlen und (auch vereinzelt) in Gebduden;
bis zu 50000 in Schloss- und Burgkellern in Massenquartieren moglich
Info Wochenstubenkolonien wechseln durchschnittlich alle 12 Tage ihr Quartier
Jahresrhythmus

Wochenstubenzeit Anfang Juni bis Ende August

Ankunft Sommerquartiere Ab Anfang Mérz

Abzug Sommerquartiere Oktober bis November

Wanderung SQ liegen im Radius von bis zu 40 km um das Winterquartier

Info Schwarmen an groRen Winterquartieren von Mai bis September, v.a. August.
RegelmaRig Invasion in leerstehende Gebdude oder Wohnungen hauptsachlich
durch Jungtiere auf dem Weg zum Winterquartier

4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: Ganz Europa mit Ausnahme weiter Teile Skandinaviens. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten ungiinstig - unzureichend (Eionet 2013-
2018)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten giinstig (FFH-Bericht 2019)
Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Zukunftsaussichten glinstig (FFH-Bericht 2019). Haufigste Fledermausart Hes-
sens. Bestand Landkreis Marburg-Biedenkopf knapp 120.000 adulte Tiere. Einzige Fledermausart, bei der momentan

keine flachige Gefdhrdung anzunehmen ist (Hessen Forst, DIETZ & SIMON 2006)
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Untersuchungsbereich konnte das Vorkommen der Zwergfledermaus festgestellt werden. Die Art wurde sehr hdu-

fig und Uber einen langeren Zeitraum nachgewiesen. Quartiere im direkten Eingriffsbereich wurden nicht festgestellt
sind aber moglich (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Anlange- und betriebsbedingt kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |Z| ja |:| nein

e Entlang des 6stlichen Eingriffsbereichs ist ein 40 m breiter Korridor zwischen Bebauung und 6stlichen Waldrand
freizuhalten.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen ist unbedingt zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht ausschlieRlich nach
unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit einer Farbtem-
peratur von 3.000 Kelvin (warmweile Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER ET AL. 2019, JIN ET AL. 2015).

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |X| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Eingriffsgebiet konnen Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art auftreten. Somit kénnen die geplanten BaumaR-
nahmen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art betreffen. Eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch Be-
schadigung von Quartieren) ist moglich.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdéglich? |X| ja |:| nein

e Rodungen von Spalten- und Héhlenbdumen sind auRerhalb der Wochenstubenzeiten (01. Mai bis 31. Juli) durch-

zufuhren. Glnstige Zeitpunkte sind Feb.-Marz bzw. Sept.-Nov. Baumfallungen sind durch eine qualifizierte Per-
son zu begleiten. Hierbei festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis
von der zustandigen Naturschutzbehorde anderweitigen MalRnahmen zugestimmt wurde.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder To-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-

zeiten erheblich gestort werden? |:| ja

|E nein

Mit erheblichen Stérungen ist aufgrund der Anpassungsfahigkeit der Zwergfledermaus nicht zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Manahmen)

B

nein

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestelit und beriicksichtigt|

worden:
|X| VermeidungsmaBnahmen

|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im rdaumlichen Zusammenhang
tionsraum hinaus

dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

FFH-RL

erfiillt!

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den o6rtlichen Funk-

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

X FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-un-
] Europaische Vogelart zureichend
WV RL Deutschland EU: ]

..D.. RL Hessen Deutsch- ]

. gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Kleinste in Deutschland vorkommende Art aus Familie der Bilche (Gliridae). Sehr guter Kletterer; vermeidet Boden-
kontakt und benétigt Baum- und Strauchschicht zum ErschlieRen neuer Reviere. Durch Fragmentierung und Zersto-
rung der Lebensrdume ist der Bestand der Haselmaus in Deutschland zurlickgegangen.

Lebensraum

Laub- und Mischwalder mit reichem Unterwuchs, strukturreichen Waldsdumen und breiten Hecken. Besonders
beliebt sind Haselstraucher (Corylus avellana). Vielseitiger Nahrungsbedarf muss gedeckt sein.

Jahresrhythmus

Nest FaustgroRes Kugelnest aus Zweigen, Gras und Blattern in Baumhohlen, Nistkasten,
Astgabeln von Baumen und Strauchern oder im Blattwerk von (Brombeer-)Strauchern

Paarungszeit ab Marz/April

Winterschlaf Oktober/November bis Marz/April

Winterhabitate Frostsicher in Erdhohlen, Baumstimpfen, Laubstreu oder Reisighaufen; auch Baum-
hohlen oder Nistkdsten

Aktivitat Sehr scheu, ddmmerungs- und nachtaktiv. Meist nur bis 70 m vom Nest entfernt

Info Im Winterschlaf oft zu mehreren vergesellschaftet. Sehr ortstreu mit festen Streifge-
bieten

Nahrung

Im Friihjahr vor allem Knospen, Bliiten und Pollen. Im Sommer Friichte und Beeren, aber auch Insekten, Schnecken,
Wirmer oder Vogeleier. Im Herbst fettreiche Nahrung wie Haselniisse, Eicheln, Bucheckern und Kastanien.
Fortpflanzung

Von Mai bis August werden 2-5 Junge geboren; ggf. zweiter Wurf bis in den September. Die Aufzucht der Jungtiere
dauert 6-8 Wochen, wofiir ein etwas groReres Nest angelegt wird.

4.2 Verbreitung

Europa: Von Siidschweden bis zum Mittelmeer und Vorderasien. Fehlt in Teilen GroRbritanniens und Skandinaviens,
in Irland und auf der Iberischen Halbinsel. In Deutschland vor allem in Mittelgebirgen; liickenhaft in Norddeutschland.
IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten unbekannt (Eionet 2013 — 2018)
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten unbekannt (FFH-Bericht 2019)
Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Verbreitung liickenhaft und oft regional begrenzt (FFH-Bericht 2019)
Zukunftsaussichten: |:| glinstig |Z| ungunstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Planungsraum konnte das Vorkommen der Haselmaus mit einem Nest in den ausgebrachten Nesting-Tubes fest-

gestellt werden. Des Weiteren wurde ein Freinest im Gehdlzrand nachgewiesen. Ein Vorkommen der Haselmaus im
gesamten Gehdlzbestand entlang des Eingriffsbereichs ist aufgrund der potentiellen Habitateignung wahrscheinlich
(vgl. Kap. 2.1.5.2 Ergebnis). Die Nachweise befinden sich jedoch alle auBerhalb des geplanten Eingriffsbereichs.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen, beschédigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) [ ]ia [_] nein

e Die 0kologische Funktion wird gefdhrdet.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewihrleistet

werden? ja nein
[T [

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Am 0stlichen Rand des Geltungsbereichs konnten Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art nachgewiesen werden.
Diese betreffen jedoch keine Bereiche, in denen Eingriffe geplant sind. Somit betreffen die geplanten BaumaRnah-
men keine Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art. Eine Verletzung /T6tung von Individuen (z.B. durch Beschidigung
von Gelegen oder eine direkte Tétung) ist nicht moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslosung!) |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Wahrend der Bauarbeiten kann es zu Stérungen der Tiere kommen. Diese werden jedoch wegen den ausreichend vor-

handenen Ausweichmoglichkeiten nur eine vernachldssigbare und voriibergehende Wirkung haben. Erhebliche Stérun-
gen sind bei dieser typischerweise auch im Siedlungsbereich und entlang von vielbefahrenden StraRen (z.B. Autobah-
nen) vorkommenden Art nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

130



AF — BP ,Industriegebiet — Am weilRen Weg“; Stadt Alsfeld, Kernstadt 4 Anhang (Prifbogen)

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollsténdig vermieden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |E nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MafRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allee o e Ancabe A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zauneidechse (Lacerta agilis)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

X FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
] Européische Vogelart unzureichend
WV RL Deutschland EU: ]

R RL Hessen Deutsch- ]

. gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Kleinster Vertreter ihrer Gattung. Deutlicher Geschlechtsdimorphismus bei adulten Tieren.
Lebensraum

Besiedelt Vielzahl verschiedenster Lebensraume, wie z. B. lichte Waldbereiche, Abgrabungen, Garten, extensiv be-
wirtschaftete Weinberge, Steinbriiche, Ruderalflachen, Industriebrachen, Stralenbdschungen, Bahnddmme sowie
Trocken- und Halbtrockenrasen. Wichtig ist ein Mosaik aus vegetationsfreien und bewachsenen Flachen; eine bedeu-
tende Rolle spielen lineare Strukturen wie Hecken, Waldsdume oder Bahntrassen.
Nahrung

Besteht im Wesentlichen aus Insekten und Spinnentieren; auch kleine Eidechsen.
Jahresrhythmik

Aufenthalt im Winterquartier

Ort Z.B. Kleinsdaugerbauten, Beginn Mitte September bis Ende Oktober
Steinschittungen Ende Ab Anfang Marz
Info Mannchen begeben sich bereits ab August in die Winterquartiere

Fortpflanzungsbiologie

Eiablage Ende Mai bis Anfang August Brutdauer 8-10 Wochen
Info Eier werden an gut besonnten Stellen in meist sandiges, leicht feuchtes Bodensubstrat eingegra-
ben

4.2 Verbreitung

Europa: Von Siidengland im Westen bis zum Baikalsee im Osten; im Norden bilden Siidschweden und das Baltikum
die Verbreitungsgrenze, wihrend im Siiden die Grenze von den Pyrenden tber die Bergregionen Stidfrankreichs und
die Italienischen Alpen nach Osteuropa verlduft. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten unginstig bis unzureichend (Eionet 2007-
2012)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten unglnstig - unzureichend (FFH-Be-
richt 2019). Zahlt zu den haufigsten Reptilienarten und ist liber gesamtes Bundesgebiet verbreitet. Deutliche Verbrei-
tungsliicken jedoch im Nordwestdeutschen Tiefland sowie den Westlichen und Ostlichen Mittelgebirgen aufgrund
naturrdumlicher Gegebenheiten oder auch im Alpenvorland durch intensive Landwirtschaft bedingt.

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Vermutlich weit verbreitet. Weitgehend zauneidechsenfrei sind die dicht be-
waldeten Hochlagen im Kellerwald, in der Rhon, im Vogelsberg sowie im Taunus. Jedoch darf flachendeckend von
einer anhaltend riicklaufigen Bestandsentwicklung ausgegangen werden

Zukunftsaussichten: |Z| glinstig |:| ungunstig bis unzureichend |:| unglinstig bis schlecht
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| potentiell

Im Untersuchungsraum konnte das Vorkommen der Zauneidechse festgestellt werden (vgl. Kap. 2.1.6.2 Ergebnis).

Das Vorkommen der Zauneidechse wurde im westlichen und 6stlichen Eingriffsbereich nachgewiesen. Die betroffene
Teilpopulation wird auf ca. 10-25 Tiere geschatzt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur enthnommen, beschédigt oder zerstort werden?

(VermeidungsmaRRnahmen zunichst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |X| nein

Sinnvolle VermeidungsmalRnahmen sind nicht moglich.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) [ ]ia [X nein

Die okologische Funktion wird gefahrdet.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewihrleistet

werden? ja nein
Xia [

Schaffung eines geeigneten Ausgleichshabitats auf einer Fliche von 1500 m? am siidwestlichen Rand des Eingriffsbe-

reichs. Hierbei sind folgende Strukturen zu schaffen:

e Steinriegelkomplex auf einer Gesamtlange von mind. 300 m und einer Breite von mind. 5 m (vgl. Abb. 13). Eine
Teilung in mehrere Abschnitte sowie eine Integration in die Eingriinung am siidlichen Rand des Plangebiets wird
empfohlen.

e Eine Verschattung des Steinriegelkomplexes ist zu vermeiden.

e Der Steinriegelkomplex ist regelmaRig so zu pflegen, dass ein GibermaRiges Uberwachsen vermieden wird.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten" tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Die geplanten BaumaRnahmen betreffen Ruhe- und Reproduktionsstatten der Art. Baubedingte Auswirkungen kon-
nen daher Individuen betreffen. Hierdurch kénnen Tiere getotet oder verletzt werden. Aufgrund des Verhaltens der
Zauneidechse sind VermeidungsmaRnahmen unbedingt notig. Die Zauneidechse zieht sich bei Gefahr in Erdhéhlen
und Licken im Bodensystem zuriick. BaumaRnahmen mit schwerem Gerat (Bagger, usw.) bergen daher ein grolRes
Risiko der Verletzung und Tétung. Eine Verlagerung in die Wintermonate ist nicht moglich, da die Zauneidechse zu
dieser Zeit bewegungsunfihig im Uberwinterungshabitat verharrt. BaumaRnahmen fithren zu dieser Zeit zur Verlet-
zung und Toétung von Individuen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdéglich? |X| ja |:| nein
e Umsiedlung der Zauneidechsen in das zuvor vorbereitete Reptilienhabitat.

Achtung: Eine Umsiedlung ist giinstigerweise im Zeitraum von April bis Mai durchzufiihren.
e Tiefbauarbeiten in Bereichen mit Vorkommen der Zauneidechse sind zu Beginn der Arbeiten durch eine qualifi-

zierte Person zu begleiten (6kol. Baubegleitung)
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e Sicherung des Baufensters zur Verhinderung einer Einwanderung von Zauneidechsen durch eine temporare und
Uberkletterungssichere Einwanderungsbarriere (Reptilienzaun).

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBBnahmen ein signifikant erh6htes Verletzungs- oder T6-

tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. |:| ja |E nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestért werden? |:| ja |X| nein

Es ist anzunehmen, dass die vorkommenden Tiere bereits an ein gewisses Stérungsniveau (Landwirtschaftliche Bearbei-

tung, Verkehr usw.) angepasst sind. Trotzdem sind nachhaltige Stérungen durch die Verschattung des aktuellen Vor-
kommens im Ostlichen Bereich moglich. Durch die Verschattung kommt es zu einer kompletten Entwertung des jetzigen
Vorkommens im 6stlichen Bereich.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein
Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein

Hinweis: Die in Punkt. 6.1 vorgeschlagenen KompensationsmaRnahmen (CEF) fliihren zu einer Aufwertung der Habitat-
bedingungen im Umfeld.

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. |:| ja |E nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MalRnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt|
worden:

|X| VermeidungsmafRnahmen
|X| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den 6rtlichen Funk-
tionsraum hinaus

|X| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Biebertal, 01.09.2021

Dr. René Kristen (Dipl. Biol.)
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