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43. Anderung des FEichennutzungsplanes
Bebauungsplan ,,Industriegebiet — Am weillen Weg*

Sehr geehrte Damen und Herren,

in der vorbezeichneten Angelegenheit nehmen wir Bezug auf unsere Stel-
lungnahme vom 15.11.2021 namens und im Auftrage des Bund der Militér-
und Polizeischiitzen e.V. (BDMP e.V.) und nehmen hiermit zu dem geén-
derten Entwurf der 43. Anderung des Flachennutzungsplans sowie zu dem
gednderten Entwurf des Bebauungsplans ,Industriegebiet — Am weilen
Weg" im Rahmen der erneuten 6ffentlichen Auslegung wie folgt Stellung:

I.

Zu unserer Stellungnahme vom 15.11.2021 hat die Stadt Alsfeld darauf hin-
gewiesen, dass zur Beriicksichtigung der allgemeinen Anforderungen an
gesunde Wohn- und Arbeitsverhiltnisse u.a. Wohnungen fiir Aufsichts- und
Bereitschaftspersonen, fiir Betriebsinhaber und Betriebsleiter gemd den
textlichen Festsetzungen zum Bebauungsplan unter Ziffer 2.1.2 ausge-
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schlossen seien und somit eine Einschrankung des Betriebes der SchieBsportanlage in
der unmittelbaren Nachbarschaft zum Industriegebiet durch die vorgenannten Nutzun-
gen nicht moglich sei. Eine Ausschopfung der Immissionsrichtwerte gemaB dem Ge-
nehmigungsbescheid fiir den Betrieb der SchieBsportanlage sei weiterhin gegeben.

Eine Konfliktverscharfung mit Blick auf die Abstandsempfehlungen des KAS werde
nicht gesehen. Die Stadt Alsfeld weise darauf hin, dass die konkrete Ansiedlung einer
Industrieanlage im Industriegebiet einer Genehmigung nach BImSchG seitens der
Fachbehorde bedarf und je nach Betriebsart hier auch die Stérfallverordnung und der
Schutz vor schweren Unfillen zu beachten seien, sodass die Stadt auf dieser Planungs-
ebene keinen weiteren Festsetzungsbedarf sehe.

Der Anregung beziiglich der Anordnung von schutzbediirftigen Aufenthaltsriumen im
Industriegebiet werde nicht entsprochen, da diese Rdaume nur werktags genutzt wiirden
und mogliche Konflikte gemdB der Stellungnahme nur an Wochenenden an einem
Wettkampfbetrieb potenziell auftreten kénnten. Die Stadt gehe jedoch davon aus, dass
die zuldssigen Immissionsrichtwerte eingehalten wiirden, sodass hier kein weiterer
Festsetzungsbedarf zu begriinden sei. Die Stadt Alsfeld verweise auf die erforderlichen
nachfolgenden immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren.

1

Zundchst ist zum Sachverhalt richtigzustellen, dass Konflikte zwischen dem Industrie-
gebiet einerseits und der Schieffanlage andererseits nicht bereits deshalb ausgeschlos-
sen sind, da zeitliche Uberschneidungen nicht gegeben seien.

Auf der einen Seite sind typischerweise industrielle Anlagen und Nutzungen darauf
angelegt, nicht nur werktags, sondern auch an Wochenenden und Feiertagen im Drei-
schichtbetrieb arbeiten. Andererseits ist der Betrieb des Schiefstandes nicht auf das
Wochenende beschrénkt, sondem findet auch werktags statt.

Zur Vermeidung eines Abwigungsfehlers des Bebauungsplans bei der Ermittlung und
Bewertung der relevanten Belange sollten diese Sachverhalte entsprechend im Planver-
fahren eingestellt und beriicksichtigt werden.



2.

Im Auftrage unseres Mandanten hat der TUV Hessen das ,,Gutachten Nummer T 4621
im Rahmen der Bauleitplanung fiir den Bebauungsplan , Industriegebiet — Am weiBen
Weg der Stadt Alsfeld — Untersuchung der Larmimmissionen durch die SchieBanlage
des Bund der Militér- und Polizeischiitzen e.V. im Bereich des geplanten Industriege-
bietes* mit Datum vom 02.05.2022 erstellt. Das Gutachten ist als Anlage 1 beigefiigt.

Der TUV Hessen hat hierzu die Beurteilungspegel an der nichstgelegenen Baugrenze
des geplanten Industriegebietes messtechnisch erfasst und potenzielle Konflikte darge-
stellt. Die Messpunkte MP1 und MP2 sind in Abbildung 1 auf Seite 4 dargestellt.

Nach der Bestimmung der Beurteilungspegel auf Seite 15 des Gutachtens ist festzustel-
len, dass am MP1 und MP2 die Immissionsrichtwerte fiir Industriegebiete um bis
zu 16 dB(A) im Tagzeitraum an Wettkampf- und Schulungstagen iiberschritten
werden. Wihrend des Trainingsbetriebs werden die Immissionsrichtwerte nicht iiber-
schritten. Der TUV Hessen fiihrt im Folgenden weiter wie folgt aus:

I Industriegebieten handelt es sich bei den schutzbediirfiigen Réiumen in der
Regel um Biirordume und — sofern im Bebauungsplan das nach § 9 Abs. 3 S. 1
BauNVO ausnahmsweise Wohnen von AufSichts- und Bereitschafispersonen
sowie fiir Betriebsinhaber und Betriebsleiter nicht ausgeschlossen wird — zu-
sdizlich noch um Wohnrdume. An denen gilt nach TA Ldrm ein Immissions-

richiwert von 70 dB(A) im Tagzeitraum, welcher an der Baugrenze iiberschrit-
ten wird.

Der Schiefibetreib findet werktags wdhrend den iiblichen Zeitréumen der Bii-
ronutzungen stail. Hier ist ein Konflikt nicht ausgeschlossen. Es wird empfoh-
len, schutzbediirflige Réwme an den zur Schieanlage ausgerichteten Fassaden
in einem Radius von ca. 350m iiber entsprechende Festsetzungen auszuschlie-

Ben. Die schutzbediirfligen Rdume sollen an den von der Schiefanlage abge-
wandten Fassaden angeordnet werden.

Bei einer ausnahmsweise méglichen Wohnnutzung von Betriebsangehorigen
kann es zu einem Konflikt — auch bei Einhaltung der Immissionsrichtwerte —
kommen, da die Schiefizeiten in die Zeiten mit dem héchsten Ruhebediirfiis der



Anwohner fallen. Daher wird weiterhin empfohlen, die ausnahmsweise zuldissi-

ge Wohnnutzung im Industriegebiet in einem Radius von ca. 350m von dem
Schiefstand vorsorglich auszuschliefen.

Gemdaf3 dem Bebawungsplanentwurf — textliche Festsetzungen 2.1.2 - sind Woh-
nungen fiir Aufsichts- und Bereitschafispersonen, fiir Betriebsinhaber und Be-
triebsleiter nicht zuldssig. Diese Festsetzung sollte daher auch im Satzungs-
exemplar beibehalten werden.

Spitzenpegel von Einzelschiissen, die den Richtwert von 70 dB(A) kurzzeitig um
mehr als die zuldssigen 30 dB(A) iiberschreiten, treten nicht auf. Die héchsten
gemessenen Einzelpegel lagen am Messpunkt MP2 bei 86 dB(4).

3.

Nach der Festsetzung 2.1.2 sind nicht zuldssig u.a. Wohnungen fiir Aufsichts- und Be-
reitschaftspersonen, fiir Betriebsinhaber und Betriebsleiter sowie freistehende Photo-
voltaikanlagen.

Aus Griinden der Rechtssicherheit und Rechtsklarheit sollte in geeigneter Form in der
Festsetzung oder in der Begriindung zum Ausdruck gebracht werden, dass es sich hier-
bei um die nach § 9 Abs. 3 Nr. 1 BauNVO ausnahmsweise zuldssigen Wohnungen

handelt, die auf Grundlage des § 1 Abs. 6 Nr. 1 BauNVO nicht Bestandteil des Bebau-
ungsplans werden.

Dieser Ausschluss sollte beibehalten werden.

4.

Entsprechend der Anregung des TUV Hessen miisste ferner das neue Industriegebiet
so gegliedert werden, dass nachtrigliche Einschrinkungen des Betriebs der SchieBan-
lage ausgeschlossen sind. Hierbei ist zu beriicksichtigen, dass nach der TA Lamm in

Verbindung mit der DIN 4109 nicht nur Wohnungen Immissionsorte im Sinne der TA
Larm begriinden.

a.

Nach Ziffer A.1.3 liegen die maBgeblichen Immissionsorte nach Nummer 2.3 bei be-
bauten Flachen 0,5m auBerhalb vor der Mitte des getffneten Fensters des vom Ge-



rdusch am starksten betroffenen schutzbediirftigen Raums nach DIN 4109, Ausgabe
November 1989. Aufenthaltsraume sind Raume, die nicht nur zum voriibergehenden
Aufenthalt von Menschen bestimmt oder geeignet sind. Biader und WCs zihlen nicht
zu den Aufenthaltsrdumen. Kiichen mit Essplitzen werden in der Regel den Aufent-
haltsriumen zugerechnet. Schutzbediirftige Aufenthaltsrdume nach DIN 4109 sind:

e Wohnrdume einschliellich Wohndielen,
e Schlafriume, einschlieBlich Ubernachtungsriume in Beherbergungsstitten,
e Unterrichtsrdume in Schulen, Hochschulen und #hnlichen Einrichtungen,

¢ Biirordume (ausgenommen GroBraumbiiros), Praxisrdume, Sitzungsrdume und
dhnliche Aufenthaltsriume.

b.

Unter Beriicksichtigung der Ermittlung und Bewertung der Larmimmissionen durch
das Gutachten des TUV Hessen vom 02.05.2022 ist hiernach auf Grundlage des § 9
Abs. 1 Nr. 24 BauGB festzusetzen, dass in dem genannten Radius von 350 m

» entweder keine schutzbediirftigen Rdume mit 6ffenbaren Fenstern in Richtung
des SchieBstandes angeordnet werden diirfen oder

e an Gebédudefronten, die an den entsprechend zu kennzeichnenden Baugrenzen,
parallel zu diesen oder in einem Winkel bis zu 90 Grad zu diesem stehen, bei
Errichtung, Anderung und Nutzungsinderung von Gebduden der Einbau von

offenbaren Fenstern und Tiiren fiir schutzbediirftige Rdume gema DIN 4109
nicht zuldssig ist.

Die bessere Alternative gegeniiber den beiden vorgenannten Festsetzungen, die Ein-
schrinkungen fiir die anzusiedelnden Betriebe bei der Grundrissgestaltung oder dem
Einbau von Fenstemn haben, wire es, eine aktive Schallschutzmafinahme vorzusehen.
Hierzu koénnte ohne weiteres der im Entwurf des Bebauungsplanes ausgewiesene
Griinstreifen zwischen dem Industriegebiet und dem SchieBstand fiir einen begriinten
Larmschutzwall / Larmschutzwand genutzt werden. Auf diese Weise kénnten nicht nur
passive SchallschutzmaBnahmen innerhalb des neuen Baugebietes vermieden werden,
sondern dariiber hinaus eventuell iiberschiissiger Bodenaushub, der zum Beispiel beim
Bau der ErschlieBungsstraBen oder bei Gelindeanpassungen auf den Baugrundstiicken
anfillt, sinnvoll vor Ort genutzt werden. Zugleich kdnnten auch stadtische Erschlie-
Bungskosten eingespart werden, da der Bodenaushub nicht anderweitig abgefahren



werden miisste. Der genaue Verlauf und die genaue Héhe eines solchen Larmschutz-

walls waren gutachterlich zu ermitteln und anschlieBend im Bebauungsplan verbind-
lich festzusetzen.

3.

Nach der textlichen Festsetzung 2.1.1 sind alle Anlagen, die einen Betriebsbereich im
Sinne von § 3 Abs. 5a BImSchG bilden oder Teil eines solchen Betriebsbereichs wiren
und die aufgrund der dort vorhandenen Stoffe der Klasse IV zuzuordnen sind, ausge-

schlossen. Entsprechendes gelte fiir Anlagen, die aufgrund des Gefahrenindex der dort
vorhandenen Stoffe der Abstandsklasse I'V zuzuordnen sind.

Fiir alle anderen Anlagen bedeutet die Festsetzung, dass sie planungsrechtlich nach §
30 Abs. 1 BauGB zuléssig sind. Da sich auf dem SchieBplatzgelinde bei Wettkampfen,
aber auch im Training sowie bei Schulungen zahlreiche Personen aufhalten diirfen,
sollte im weiteren Aufstellungsverfahren auch die SchieBanlage als benachbartes

Schutzobjekt nach § 3 Abs. 5d BImSchG eingestuft und hierauf entsprechend Riick-
sicht genommen werden.

6.

Wir diirfen Sie bitten, uns den Eingang dieser Stellungnahme kurz zu bestitigen.

Unserem Mandanten bleibt es wichtig, die bisherige gute Zusammenarbeit mit der
Stadt Alsfeld, den politischen Entscheidungstrégem und der Verwaltung zu betonen
und sich hierfiir auch ausdriicklich zu bedanken. Unser Mandant hat an dem Standort
bereits Investitionen im mehrfachen siebenstelligen Bereich vorgenommen, sodass es
ihm andererseits sehr wichtig ist, den Standort auch weiterhin aktiv ohne zusitzliche
Einschrankungen betreiben zu konnen. Von daher besteht namens und im Auftrage
unseres Mandanten nach wie vor die Bereitschaft, die angesprochenen Thematiken
sowie die planerisch gebotenen MaBnahmen und Vorkehrungen gemeinsam und ziel-
orientiert zu erdrtern.

Zur weiteren Abstimmung stehen wir Thnen geme zur Verfiigung.



Mit freundlichen GriiBen

¥ fectog

(Dr. Alexander Beutling)
Rechtsanwalt

Anlage: TUV Hessen, Gutachten vom 02.05.2022
Durchschrift Regierungsprisidium GieBen
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Stellungnahme zum Bebauungsplan ,Industriegebiet — Am weiRen
Wegi: .

Durch die Ausweisung des Gewerbegebietes fiir Logistikfirmen mit Emissionen im
geplanten 24/7 Rhythmus darf es zu keiner zusitzlichen Belastung der Wohn- und
Betriebsstatten Hellhof 1,2 und 3 kommen. Die aktuelle Belastung durch die Autobahn
A5, das Industriegebiet Ost und das SchieRgelande an der Flohrshéhe sind schon
oberhalb der Grenzwerte. GemaR §1 BauGB darf es zu keiner zusétzlichen Belastung
durch das geplante Gewerbegebiet kommen. Die Orientierungswerte fiir.ein Dorfgebiet
mit L tags = 60 dB(A) und L nachts = 45 dB(A) sind bereits heute liberschritten. Die
Stadt Alsfeld geht ,durch die topographische Lage der landwirtschaftlichen Anwesen,
welche héhenmaRig tiefer liegen als das Plangebiet und zudem noch durch den Damm
der Autobahn A 5 eine Trennwirkung erfahrt* von keiner zuséatzlichen Belastung aus.

Tatséachlich liegt in der Luftlinie vom Hellhof zum gepl. Gewerbegebiet kein Damm der
A5, sodass es keine Trennwirkung kommt und die Topografie des Gelandes verhindert

auch nicht die Larmbelastung durch die SchieRanlage. Der Siedlungsbereich Hellhof 1-3°
hat drei Wohnhauser mit 7 WE.

Die Stadt Alsfeld hat keine Sachverstandigen zur Einschatzung der Immissionen auf
dem Hellhof. Jeder Investor im gepl. Gewerbegebiet muss deshalb entsprechende
Gutachten fiir den Hellhof vorlegen, in denen auch ein Stau auf der BAB A5 mit
entsprechender Ableitung des Lieferverkehrs auf die NebenstraRen beriicksichtigt ist.

Der Entwasserungsplan um Gewerbegebiet ist fehlerhaft und wird zur Vernassung
weiterer landwirtschaftlicher Flachen fiihren.

Die Starkregen-Hinweiskarte beriicksichtigt nur die Topografie in nicht versiegelten
Gebieten. Durch die grol¥flachige Versiegelung werden flr ein Liter Niederschlag pro
Quadratmeter etwa 400 m* Retentionsvolumen benétigt. Die geplanten
Riickhaltebecken sind fir ein Starkregenereignis somit zu gering dimensioniert.

Die berechneten Abflussmengen gelten nur, solange die Retentionsbecken noch nicht
gefillt sind. Danach wird der Kreuzungsbereich B 62/B254 groRflachig Uberschwemmt.

Dort ist der Entwasserungsplan falsch dargestellt. Die Entwésserungsgraben aus dem
Homberg haben ein starkes Gefélle und treffen entlang der B 254 auf einen
schilfbewachsenen flachen Graben, sodass es dort zu Uberflutungen kommt. Der
Biengraben (Flur 28 Flurstiick 125/1) sollte einen Uberlauf in den Ingelgraben erhalten
und eine teilweise Entwasserung des Gebietes im Nordosten geprift werden.



Fur die gepl. CEF-MaBnahmen 1,3,4 und 10 in der Plankarte 3 gibt es noch keine
privatrechtlichen Vertrage. Bis zum Abschluss des Vertrages ist eine Nutzung der
Flachen fur CEF-MaRnahmen nicht méglich. Die Flachen stehen nur fir einen Zeitraum
von 30 Jahren zur Verflgung.

Die Festsetzung der Hohenentwicklung sieht fur die Flache 01-2 eine Hohe von
287,50m vor. Damit wird das Gelénde etwa sieben Meter hoher sein als der
Eisenbahndamm! Das ist eine massive Stérung des Landschaftsbildes von Siiden und
von der Autobahn.

Eine Losung ist der Austausch der Lage der Flachen 01-1 gegen 01-2. Die kleinere
Flache muss an den weilen Weg nach Suden verlegt werden. Dieses Gelande ist dann

deutlich tiefer und verdeckt optisch die groRe Béschungsflache und Gebiudeansicht
teilweise.

Durch das Gewerbegebiet wird der tiberregional genutzte asphaltierte Feldweg (Flur 32
Flurstiick 68) zerschnitten. Der Feldweg dient auch der Entlastung der Bundesstralen
und ist fur die gesamte ErschlieBung der landwirtschaftlichen Grundstiicke am Homberg
unverzichtbar. Der Konflikt ist nur zu lI6sen, wenn der verbleibende Feldweg in der
Flur34 Flurstiick 66 mit der zentralen ErschlieBungsstrale im Gewerbegebiet iiber einen
Asphaltweg verbunden wird. Dazu muss der weilke Weg in einem Teilbereich so
ausgebaut werden, dass breite und lange Iandwwtschaftllche Fahrzeuge im
Kurvenbereich ausreichend Platz haben.
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Magistrat der Stadt Alsfeld 22 Juni 2029 ‘
Markt 1 o R

Bgm. | 131 | Fi/ ; 283 | /936

36304 Alsfeld TWike | sak | s 1/ .

Einwendung gegen den Bebauungsplan ,Weiler Weg* - 2. Offenlegung

Sehr geehrte Damen und Herren,

sehr geehrter Herr Biirgermeister Paule,

ich erhebe Einwénde gegen die o.g. Planung.

Mein jetziger 2. Wohnsitz in der Angenroder StraRe 19 soll ab August 20202 der erste werden; leider
reduziert sich der Wert der Immobilie und die Wohnqualitit in Alsfeld durch den zu erwartenden
zusétzlichen Verkehr mit Luft- und Larmverschmutzung sehr. Auch die Lichtverschmutzung ist stérend

und ebenso gesundheitsschddlich. Das schéne Naherholungsgebiet am Homberg wird mir und meinen
Kindern und Enkeln nicht mehr zur Verfiigung stehen.

Bei der Versiegelung einer derart grofen Fldche ist nicht fiir den Hochwasserschutz bei

Starkregenereignissen Vorsorge getroffen worden. Entsprechende Berechnungen wurden nicht
ausreichend berticksichtigt.

Im Rahmen der Klimaverdnderungen ist eine Verkehrswende unabdingbar, so sind neue

Logistikzentren grundsdtzlich abzulehnen und gegebenenfalls auch zuriickzubauen; Verkehre und
Transporte sind zu reduzieren, regionaler zu gestalten und auf die Bahn zu verlagern.

Die vielen , kleinen” Gewerbe- und Baugebiete, die Kommunen auch heute noch meinen ausweisen zu
miissen, ergeben in der Summe eine immense Fldachenversiegelung mit der Folge von Artensterben.



Eine fortschrittliche Klommunalpolitik miisste viel mehr die Einhaltung von Mafnahmen im Blick
haben, die Erderwérmung aufzuhalten. Hier denke ich an Versickerungsfldchen, Griinanlagen und
Bdume in den Stddten, Frischluftschneisen, die Naherholungsgebiete, Vorrang fiir Radwege statt
weitere Flachenversiegelung.

Ich fordere Sie daher auf, die Planung von Industrie- und Logistikansiedlung am ,,WeiRen Weg®
aufzugeben!

Mit freundlichen Griillen

O
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An
Magistrat der Stadt Alsfeld
Markt 1

36304 Alsfeld

Einwendung zum

Bebauungsplan Industriegebiet ,Am weil3en Weg"“ und
43. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Alsfeld

Das geplante Industriegebiet zerstort den Ausblick auf eine lebenswerte Zukunft. Nicht nur die von fernen
Generationen, sondern auch die der jetzigen Generationen. Das Artensterben und der Klimawandel werden
durch die Planungen weiter befeuert, und das nicht in fernen Landern, sondern direkt bei uns vor Ort.



Als Landwirtin sehe ich die weitere Versiegelung von Ackerbdden als den kritischsten Punkt an. Nicht nur das
dort wichtige Nahrungsmittel erzeugt werden sondern das tber jahrtausende entstandene Béden
unwiederbringlich verloren sind.

In Deutschland tragen wir eine besondere Verantwortung, angemessen auf die menschengemachte
Klimakrise, zu reagieren. Als reiche Industrienation des globalen Nordwestens haben wir auch ideale

finanzielle Handlungsmdglichkeiten dazu. Einzig das immer mehr und immer mehr scheint dabei hinderlich zu
sein.

Eine Betroffenheit ist nach meinem Dafurhalten durch die optische Verschandelung des Alsfelder Hausbergs
,Homberg" gegeben.

Aullerdem bin ich als Burger direkt betroffen, wenn es um die Zerstérung der Lebensgrundlage von meiner
Generation und der unsrer Kinder geht!

Die aus meiner Sicht schon dramatische Lage der Auswirkungen des Artensterbens und der klimatischen
Veranderungen wirden sich nochmal verscharfen.

Stellen sie die Planungen fur das Industriegebiet ,Weiller Weg" ein!
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Magistrat der Stadt Alsfeld
Herrn Blugermeister Paule
Markt 1
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Industriegebiet “Weier Weg” - Stellungnahme

Sehr geehrter Herr Blirgermeister Paule,

ich bringe Ihnen mit diesem Schreiben meine Stellungnahme zur 2. Offenlegung des Bebauungsplanes zum
Industriegebiet ,WeiBer Weg” zur Kenntnis.

Aus meiner Sicht sind die geplanten Vorhaben abzulehnen.

Dass die geplanten Bebauungen im o.g. Gebiet klima- und umweltschidliche Auswirkungen haben werden,
geht nicht nur aus den Planungen selbst und aus den bisherigen Stellungnahmen des
Umweltschutzverbandes BUND KV Vogelsberg hervor, sondern ist der Sache an sich bereist immanent —
wozu sonst bedurfe es AusgleichsmaRnahmen. Unstrittig ist, dass Flichenversiegelung, der Verlust von
Ackerflache, der Verlust von Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen (z.B. Feldlerche), Lichtverschmutzung
sowie zusatzlicher Verkehr in der betroffenen Region mit seinen Begleiterscheinungen (Luftproblematik,
Lérm, aus der Verkehrszunahme folgende Notwendigkeiten weiterer StraRenbaumaRnahmen mit
abermaliger Flachenversiegelung) grundsétzlich negative Auswirkungen auf Klima, Biodiversitit,
Luftqualitdt und die - gerade in aktuellen politischen Zusammenhingen (Stichwort Ukrainekrieg)
bedeutsame - Versorgungssicherheit mit Lebensmitteln mindestens problematische Auswirkungen haben
wird.

Uber das exakte AusmaR dieser Belastungen und ihre Bedeutung im Kontext mit anderen Effekten der
Planungen gibt es offenbar unterschiedliche Auffassungen.

< #¥Maeine personliche Betroffenheit in diesem Zusammenhang rithrt aus zwei Aspekten her:

1.) Als Lauterbacher Birger bin ich unmittelbar von zusitzlichem Verkehr zum geplanten Logistikzentrum
iber die B254 in Richtung Fulda betroffen. Hier ist eine deutliche Verkehrszunahme zu erwarten, zumal,
wie wir alle wissen, der Verkehrsfluss {iber das Hattenbacher Dreieck tiber die Autobahnen A5 und A7
erstens kilometrisch weiter und zweitens sehr stérungsanfallig ist. In Lauterbach wird also bei den
Ortsdurchfahrten Reuters und Maar sowie der Kernstadt eine zustzliche Verkehrsbelastung entstehen, mit
all den zum Teil bereits erwahnten Auswirkungen auf Verkehrssicherheit, Luftbelastung, Lirmbelastung



(der Logistikverkehr wird die ganze Nacht iiber stattfinden) sowie der Uberlastung der bestehenden
Verkehrssysteme. (Gleiches gilt dann natiirlich auch fiir die anschlieBende Gemeinde Wartenberg.) Damit
wird die Lebensqualitdt in Lauterbach, das geographisch in einer Senke liegt und unter hoher
Verkehrsbelastung besonders leiden wird, spiirbar beeintrachtigt. Die Relevanz einer geplanten
UmgehungsstraRe B254n wiirde damit anwachsen, welche eine ganz massive Umweltzerstérung im Bereich
nérdlich von Lauterbach und Angersbach mit sich bringen wiirde.

2.) Als padagogische Fachkraft arbeite ich in unserer Region in einer Kindertagesstitte in der Betreuung,
Entwicklungsbegleitung und Erziehung von sehr jungen Menschen im Alter zwischen drei und sechs Jahren.
Es handelt sich dabei um eine besonders schutzbediirftige Personengruppe, wie es sie natiirlich ebenso in
Alsfeld, in Lauterbach und in allen anderen benachbarten Gemeinden gibt. Die Situation dieser Arbeit mit
der genannten Personengruppe, die ohnehin nicht optimal ist (wie Sie als Biirgermeister sicher wissen),
verschlechtert sich drastisch durch den fortschreitenden Klimawandel. Ich kenne zwar nicht alle, aber doch
einige Kindertagesstdtten im Vogelsbergkreis von innen, auch eine Alsfelder Einrichtung, aber darunter
nicht eine, welche lber eine Klimaanlage verfiigt. Wenn Sie die dort arbeitenden Fachkrifte befragen, so ist
sommerliche Hitze in sicher nahezu allen Einrichtungen bereits heute ein massives Problem. Auch die
AuRengeldnde sind dann oft nicht nutzbar. Massive Investitionen werden hier erforderlich, wenn sich die
Situation noch weiter verscharft ~ werden bei den Abwagungen aber nicht einberechnet. Wie so oft wird
diese Personengruppe bei Zukunftsplanungen nicht beriicksichtigt.

Hinzu kommt, dass wir als padagogische Fachkréfte den gesetzlichen Auftrag haben, den Kindern eine gute
und lebenswerte Zukunft zu erméglichen. hre Kommune als Triger mehrerer Kitas hat diesen gesetzlichen
Auftrag damit ebenso. Diese Zukunft sehe ich durch eine Entwicklung gefihrdet, in der in groRem MaRstab
auf Europa- oder Bundesebene - auch durch Ihre Partei - Ziele zur Verringerung von Bodenversiegelung,
zum Erhalt der Biodiversitdt und zur Verminderung der Klimaproblematik formuliert werden, auf regionaler
Ebene aber dennoch weiter gehandelt wird, als betrife uns das alles gar nicht. Die Pline widersprechen
auch deutlich dem ,Integrierten Energie- und Klimaschutzkonzept fiir den Vogelsbergkreis”, das auch die
Kommunen in die Pflicht nimmt, MaRnahmen zur CO2-Emissionsreduzierung durchzufithren. Das Gegenteil
ware hier der Fall.

Auf Sonntagsreden wird die Erhaltung der Natur gepredigt, montags bis freitags wird sie immer wieder
geopfert fiir eine Stadtentwicklung, die den jungen Menschen fiir ihre Zukunft eindeutig weit mehr
Schaden als Nutzen bringt.

Der sogenannte ,Ausgleich” wiederum beinhaltet oft recht niitzliche (wenn auch keineswegs hinreichende)
MaRnahmen, die aber angesichts der gesellschaftlich relevanten Ziele ohnedies erfolgen miissten, um die
Schéden, die bereits in der Vergangenheit angerichtet wurden, in ihren Folgen wenigstens halbwegs in
Grenzen zu halten.

Hinzu kommt, dass wertvolle Anbauflachen von Lebensmitteln unwiederbringlich verloren gehen, wenn am
~Weilen Weg" ein Logistikzentrum entsteht. Die regionale Produktion von Lebensmitteln ist aber
entscheidend zur Versorgungssicherheit und zur Verkehrsvermeidung, ihre Einschrankung widerspricht
damit der Zukunftsplanung fir unsere Kinder und Enkelkinder.

Ich fordere Sie, sehr geehrter Herr Paule, dazu auf, persénlich in den Alsfelder Kindertagesstitten und

Grundschulen die angebliche Notwendigkeit zur Naturzerstérung am WeiRen Weg den davon am meisten
betroffenen, jungen Menschen zu erklaren.

Herzlichen Dank fiir die Méglichkeit zur Stellungnahme.
Mit freundlichen GriiRen
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36304 Alsfeld

Guten Tag Herr Schultheis, Sie erhalten meine persénliche Stellungnahme im Rahmen der 2. Offenlegung zum
IG Am weillen Weg.

Mit besten Griilen

An

Magistrat der Stadt Alsfeld
Markt 1

36304 Alsfeld

Stellungnahme / Einwendung zu den Entwiirfen zur 43. Anderung des Flichennutzungsplanes sowie des

Bebauungsplans Industriegebiet ,,Am weiflen Weg“ mit den jeweiligen Begriindungen und dem
Umweltbericht

Verkehrsbelastung

Bestandteil der Bauleitplanung ist weiterhin die Verkehrsuntersuchung von 2019, die aber bekanntermafen die
tatséchliche Verkehrsplanung nicht korrekt prognostiziert. Eine neue Verkehrsuntersuchung ist nicht
vorgenommen worden. Das ist ein Mangel.

Hallenhéhen

Zugelassen werden Hallenhhen bis zu 20 Meter. Diese Hohe widerspricht den Auflagen des
Regierungsprasidiums von 2013.

Dort heifit es: ,,Jjm Rahmen der Bauleitplanung ist eine plausible Begrenzung der Gebdudehhen festzusetzen.
Wichtige Orientierungspunkte bilden hierbei landschaftliche und topografische Gegebenheiten sowie
Blickbeziehungen vom Homberg auf die Stadt Alsfeld*.

Begriinung
In den Auflagen des Regierungspréasidiums von 2013 heifit es:
,»Im Zuge der Bauleitplanung ist eine umfangreiche Eingriinung der Gewerbefldchen festzusetzen®. Im

Zusammenhang mit dem Lokalklima wéren Dach- und Fassadenbegriinungen vorzusehen. Vorgaben sind auch
im neuen Planentwurf nicht vorhanden.

Erneuerbare Energien

Weiterhin gibt nur einen Verweis auf das Gebdudeenergiegesetz und zur Nutzung erneuerbarer Energien aber
keine verbindlichen Vorgaben im Planentwurf. Bei einem solch groBen Vorhaben mit gravierenden
Belastungen wiren Vorgaben zum Klimaschutz und zur Energiewende notwendig.
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Magistrat der Stadt Alsfeld

Herrn Biirgermeister Stephan Paule
Markt 1

36304 Alsfeld

Planungsgruppe Prof. Dr. V. Seifert
Herrn Dipl.-Geogr. H.-D. Krauf8
Breiter Weg 114

35440 Linden

Bebauungsplan Industriegebiet ,Am weiBen Weg“ und
43. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Alsfeld, Kernstadt - Offenlage

Meine Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren.

Den Entschluss zum geplanten Bau des Logistikzentrums ,,Weiler Weg® in Alsfeld bitte ich zum
Wohl unserer Kinder und Enkel zurtickzunehmen.

Téglich wird in allen Medien auf den Klimawandel mit Artensterben, Uberschwemmungen,
Diirre, Waldsterben usw. hingewiesen.

Die jiingste Uberschwemmung im Ahrtal ist noch nicht lange her (die Uberschwemmung in
Berfa etwas lénger), an vertrockneten, abgestorbenen Bdume fahren wir téglich vorbei, der
Grundwasserspiegel sinkt , die Anzahl der Insekten und Végel hat rapide abgenommen.

Es ist bekannt, dass die Versiegelung von Flichen den Klimawandel weiter anheizt.

Wie wollen wir die Reduzierung der CO2 Emissionen erreichen, wenn wir guten Ackerboden,
dessen Humusschicht mehr CO2 speichert als der Waldboden, zu versiegelten Industriefléchen
umwandeln?

Ein weiterer Punkt, der gegen ein Logistikzentrum spricht ist der bei Tag und in der Nacht
zunehmende Lérm, sowie die Umweltverschmutzung durch Abgase, der vielen Sprinter und
LKWs. AuBerdem ist noch die Lichtverschmutzung zu nennen.

Um Maut zu sparen oder bei Stau auf der Autobahn, werden die BundesstraBen genutzt.

In Romrod erleben wir dies jetzt schon, wenn die Autobahn dicht ist. Pausenloser Verkehr,
schlechte Luft, keine Ausfahrt aus den NebenstraRen méglich. Ich méchte mir nicht vorstellen,
dies dauerhaft zu erleben. Diese Szenerie wird nicht nur die B49, sondern auch sternférmig,
Ortsteile Alsfelds betreffen.

Zwei unserer Kinder mit ihren Familien wohnen in Alsfeld. Der Autobahnlédrm ist jetzt schon
stark zu horen. Mit weiterem Verkehrsanstieg wird er schlimmer werden.

Ich kénnte noch einige Gegenargumente aufzahlen, doch als letztes méchte ich folgendes zu
bedenken geben:

Alsfeld hat eine sehr schéne Altstadt, Naherholungsgebiet am Homberg, Frei- und Hallenbad,
weiterfithrende Schulen, Einzelhandel, Gastronomie.

Durch das Internet ist es vielen Arbeitnehmern und auch Selbststindigen méglich, im
Homeoffice zu arbeiten. Die Stadt Alsfeld hétte die Moglichkeit mit den o.g. ,,Pfunden zu
wuchern“. Doch weshalb sollten Menschen die laute GroBstadt mit vielen Angeboten verlassen
um in eine Kleinstadt, oder deren Néhe, zu ziehen wo es weniger Angebote, schlechte Luft, Lirm
gibt und der Blick auf ein Industriegebiet geht.



Die Einwénde von Blirgerinitiativen zum Wasserverbrauch bei sinkendem Grundwasserspiegel
wurden in Griinheide, bei Berlin, nicht ernst genommen. Jetzt, wo die Autofabrik von Tesla in
Betrieb genommen wurde, wird festgestellt, dass nicht geniigend Wasser vorhanden ist. Seit
April 2022, wird fiir Neukunden, per Vertrag, das Wasser auf 105 Liter/Tag und Person
rationiert.

Der Bau der A 49 wurde politisch mit hohen Kosten und Polizeieinsatz ,, durchgedriickt“. Jetzt
bestdtigen sich die negativen Vorhersagen der Fachleute. Es wurde ein Baustopp verhéngt.

Was muss in Alsfeld passieren, damit die Politik umdenkt und die Vogelsberger Biirger vor
Schaden bewahrt, was die Amtstrager bei Amtseintritt geschworen haben?

Ich war heute, 22.06.2022 bei der Ubergabe der 2000 Unterschriften gegen das Mega
Logistikzentrum dabei. Ich war erschiittert iiber das verhalten der Amtstréiger. Genauso erging es
wohl einer Teilnehmerin, die weinend den Sitzungssaal verlie.

Bei Gesprachen mit Mitbiirgern horte ich éfter den Satz: ,,die Politiker machen sowieso was sie
wollen®. Die Politikverdrossenheit der Biirger verwundert mich nicht. Hoffe dass wir nicht in
amerikanische oder seit dem Wochenende in franzésische politische Verhiltnisse abrutschen.
Wie viel gute Energie verpufft, durch solche Diskussionen.

Wenn wir eine gute Zukunft fiir unsere Erden haben wollen, miissen wir

den Ressourcenverbrauch auf allen Gebieten radikal verringern.

Wir brauchen eine totale Kreislaufwirtschaft, die moglichst ohne jede Art von Miillentstehung
auskommt.

Seit 1. August 2002 Artikel 20a des Grundgesetzes: ,,Der Staat schiitzt auch in Verantwortung fiir
die kiinftigen Generationen die natiirlichen Lebensgrundlagen und die Tiere im Rahmen der
verfassungsméBigen Ordnung durch die Gesetzgebung und nach MaRgabe von Gesetz und Recht
durch die vollziehende Gewalt und die Rechtsprechung.“ Am 29.04.2021 hat das

Bundesverfassungsgericht diesen Artikel GG 20a bestitigt! Auch die Stadt Alsfeld ist an das GG
gebunden.

In seiner Regierungserkldrung am 27.02.2022 hat Bundeskanzler Scholz den Angriffskrieg
Russlands auf die Ukraine als Zeitenwende bezeichnet. Die Auswirkungen sind weltweit und
auch bei uns im Vogelsberg spiirbar. Es fehlen LKW Fahrer, Treibstoff ist sehr viel teurer

geworden, Lebensmittelpreise steigen weiter an, Lieferketten sind unterbrochen. Eine weltweite
Wirtschaftskrise wird vorhergesagt.

An Lagerhallen auf zunéchst mindestens 40ha, in dieser vorher geschilderten Situation, ist
meines Erachtens abwegig und verstoft auferdem gegen geltendes Gesetz,

|  Bitte um Bestétigung meines Schreibens per Mail e

| Dankend
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Magistrat der Stadt Alsfeld

Herrn Biirgermeister Stephan Paule
Markt 1

36304 Alsfeld

Planungsgruppe Prof. Dr. V. Seifert
{  Herrn Dipl.-Geogr. H.-D. Kraufl
Breiter Weg 114

35440 Linden

Bebﬁuungsplan Industriegebiet ,,Am weien Weg* und
43. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Alsfeld, Kernstadt - Offenlage

| Meine Stellungnahme

| Sehr geehrte Damen und Herren.

Den Entschluss zum geplanten Bau des Logistikzentrums/ Lagerhallen ,,WeiRer Weg® in Alsfeld
bitte ich zum Wohl unserer Kinder, 11 Enkel und uns Biirger zuriickzunehmen.

Auch beim Beteiligungsrecht als Biirger im Regionalplan Mittelhessen habe ich geschrieben: , Hier
im Plan G507 mit 40 ha bei Alsfeld Vernichtung landwirtschaftlichen Fl4chen. Das geht nicht zum
Klimaschutz auch nicht nach dem GG 20a vom 1.8.2002. Zuletzt die Klarstellung vom
Bundesverfassungsgericht im April 2021

Heute um 10 Uhr wurde die Unterschriftenliste gegen dieses neue Lagerhallen mit 40 ha, die spéiter
bestimmt noch erweitert werden, abgegeben. Dies sind 2000 Unterschriften sind zirkal7% der
Wahlberechtigten in Alsfeld. Bei dieser Anzahl miisste die Stadt von sich aus einen
Biirgerentscheid beschlieBen. Man kann sich nicht einfach tiber 2000 Unterschriften hinwegsetzten.
Als ehemaliger Biirger von Alsfeld/ Angenrod méchte ich noch anmerken:

- Es wird kaum Arbeitsplétze bringen. Die kommen von AuBerhalb aus Billiglohnlénder. Von hier
ein paar Gabelstaplerfahrer und Hilfskréfte fiir wenig Lohn. Vieles lduft vollautomatisch.
Zusitzliche Mechatroniker dazu gib es hier nicht. An der Berufsschule gibt es Mechatroniker. Die
Firma Hartmann Spezialkarosseriebau und FFT Miicke wiirde gerne welche einstellen, wenn sie
vorhanden wéren. Habe mit vielen Leuten und ehemaligen Schiilern dariiber gesprochen. Sie sind
gegen die Logistiker.

- Ich habe viele Jahre an der B62 in Angenrod gewohnt neben Schopach und gegeniiber von Raabs.
Kenne den Larm. Ich habe viel fiir Angenrdder Vereine getan. Heute ist noch viel mehr LKW
Verkehr.

- Diese Entscheidung wird die Verkehrsbelastung fiir Angenrod, die OST- WEST- Verbindung
nochmals entscheidend vergréfern. Die A49 wird es nicht verringern, sondern auch noch erhéhen.
Steht auch so in den Planungsunterlagen zur A49.

- Hinzu kommt noch der riesige Flachenverbrauch. Siehe Leserbrief hier unten gleich.
»,Rechenzentren boomen im Rhein- Main- Gebiet“ (OZ 17.1.22.)

»In dem Bericht hatten Logistikunternehmen groRes Interesse an den ehemaligen Kasernengelénde
in Hanau mit schon versiegeltem Boden. Jedoch waren dort die Wirtschaftsférderer vorausschauend
mit ihrer Ablehnung ,,- doch das wére angesichts der groBen Lirm- und Verkehrsbelastung fiir die



Anwohner nicht zumutbar gewesen.” Bei uns in Alsfeld ist es zumutbar? Am Homberg wird guter
landwirtschaftlicher Boden zusitzlich versiegelt fiir die Logistiker und dann noch die groRe,
zusatzliche Verkehrsbelastung, auch hier in Romrod. Selbst in Reuters und in der Wetterau
geschieht das Gleiche. Die Logistiker sollten in die Kohleabbaugebiete mit Bahnanschluss. Dort ist
der Boden, die Umwelt auf zirka 80 Quadratkilometer, schon kaputt. Ich hoffe auf ein Umdenken
bei der Stadt Alsfeld zu mehr Klima- und L&rmschutz. Im neuen und alten Regionalplan
Mittelhessen ist das Gebiet ,,WeiRer Berg“ Vorrangflache fiir Wasserschutz, Klimaschutz und
Landwirtschaft.
Auf dem Kasernengeldnde in Hanau entsteht jetzt ein Rechenzentrum. Dort kann viel Abwérme fiir
Wohngebédude genutzt werden. In Offenbach wurde es umgesetzt/ verwirklicht. So geht
Klimaschutz! Uberall muss die Abwérme genutzt werden. Dezentral von Exergie zu Anergie, je
nach Temperatur- Niveau der Energie.”
- Schau Sie sich mal den Regionalplan Mittelhessen von jetzt und vor 10 Jahren an. Es war
Wasserschutzgebiet, Vorranggebiet flir Landwirtschaft und Klimaschutzgebiet fiir Alsfeld.
- Wir erzeugen hier im Vogelsbergkreis und um Alsfeld herum viel Stromiiberschuss durch
Windkraft. Dieser sollte in Altenburg in Wasserstoff H2 umgewandelt werden und ins Erdgasnetz.
Hier auch die 30% Abwirme nutzen. Alles Dezentral. 20% H2 ins Erdgasnetz ist iiberhaupt kein
Problem. Auf der Hannovermesse jetzt wurde ein Lkw Container gezeigt, der 1 Megawatt Strom in
H2 umwandeln kann. Warum in Mainz die erste Wasserstoffanlage fiir Stromiiberschuss und nicht
hier bei uns? Hier sind schon 2,2% der Kreisfliche mit Windkraft belegt. Andere Landkreise hinken
weit hinterher. Letzten Freitag bin ich um 17 Uhr nach Lauterbach gefahren. Bei Reuters war von 5
Windrddern 4 Stiick abgeschaltet, trotz Wind. Erst férdern und dann abschalten, welch ein Unsinn.
- Die Ausbeutung des landlichen Raumes kann so nicht weiter gehen. Denke dabei an die
Logistiker/ Lagerhallen, A49, Windkraft, Freiflichen Solarstrom, Wasserverkauf nach Frankfurt und
Zerstorung unsrer Pfunde, das Tafelsilber, vom ldndlichen Raum. Wer soll denn spéter hier noch
herziehen? Wie wiirde sich Kronberg im Taunus verhalten??
- Die EU hat jetzt beschlossen, dass Europa sich zuriick zur Natur entwickeln soll. Die Alsfelder
Politik ist 30 Jahre riickwarts gewand.

Téglich wird in allen Medien auf den Klimawandel mit Artensterben, Uberschwemmungen,

Diirre, Waldsterben usw. hingewiesen.

Die jiingste Uberschwemmung im Ahrtal ist noch kein Jahr her ( die Uberschwemmung in Berfa

etwas ldnger), an vertrockneten, abgestorbenen Biume fahren wir téglich vorbei, der

Grundwasserspiegel sinkt , die Anzahl der Insekten und Végel hat rapide abgenommen.

Es ist bekannt, dass die Versiegelung von Flichen den Klimawandel weiter anheizt.

Wie wollen wir die Reduzierung der CO2 Emissionen erreichen, wenn wir guten Ackerboden,

dessen Humusschicht mehr CO2 speichert als der Waldboden, zu versiegelten Industrieflichen

umwandeln?

Ein weiterer Punkt, der gegen ein Logistikzentrum spricht ist der bei Tag und in der Nacht

zunehmende Larm, sowie die Umweltverschmutzung durch Abgase der vielen Sprinter und

LKW.

Um Maut zu sparen oder bei Stau auf der Autobahn, werden die BundesstraBen genutzt werden.

In Romrod erleben wir dies jetzt schon, wenn die Autobahn dicht ist. Pausenloser Verkehr,

schlechte Luft, keine Ausfahrt aus den Nebenstralen moglich. Ich méchte mir nicht vorstellen,

dies dauerhaft zu erleben. Diese Szenerie wird nicht nur die B49, sondern auch sternférmig,

Ortsteile Alsfelds betreffen.

Zwei unserer Kinder mit ihren Familien wohnen in Alsfeld. Der Autobahnlérm ist jetzt schon

stark zu horen. Mit weiterem Verkehrsanstieg wird er schlimmer werden.

Ich koénnte noch einige Gegenargumente aufzahlen, doch als letztes méchte ich folgendes zu

bedenken geben:

Alsfeld hat eine sehr schéne Altstadt, Naherholungsgebiet am Homberg, Frei- und Hallenbad,

weiterfithrende Schulen, Einzelhandel, Gastronomie.

Durch das Internet ist es vielen Arbeitnehmern und auch Selbststdandigen mdglich, im



Homeoffice zu arbeiten. Die Stadt Alsfeld hatte die Méglichkeit mit den o.g. ,Pfunden zu
wuchern“. Doch weshalb sollten Menschen die laute GroRstadt mit vielen Angeboten verlassen
um in eine Kleinstadt, oder deren Néhe, zu ziehen wo es weniger Angebote, schlechte Luft, Lirm
gibt und der Blick auf ein Industriegebiet geht.

Wenn wir eine gute Zukunft fiir unsere Erde haben wollen, miissen wir

den Ressourcenverbrauch auf allen Gebieten radikal verringern.

Wir brauchen eine totale Kreislaufwirtschaft, die méglichst ohne jedwede Art von
Miillentstehung auskommt.

Seit 1. August 2002 Artikel 20a des Grundgesetzes: ,,Der Staat schiitzt auch in Verantwortung fiir
die kiinftigen Generationen die natiirlichen Lebensgrundlagen und die Tiere im Rahmen der
verfassungsmaéBigen Ordnung durch die Gesetzgebung und nach MaRgabe von Gesetz und Recht
durch die vollziehende Gewalt und die Rechtsprechung.” Am 29.04.2021 hat das
Bundesverfassungsgericht diesen Artikel GG 20a bestétigt! Auch die Stadt Alsfeld ist an das GG
gebunden.

In seiner Regierungserkldrung am 27.02.2022 hat Bundeskanzler Scholz den Angriffskrieg
Russlands auf die Ukraine als Zeitenwende bezeichnet. Die Auswirkungen sind weltweit und
auch bei uns im Vogelsberg spiirbar. Es fehlen LKW Fahrer, Treibstoff ist sehr viel teurer
geworden, Lebensmittelpreise steigen weiter an, Lieferketten sind unterbrochen. Eine weltweite
Wirtschaftskrise wird vorhergesagt.

An Lagerhallen auf zundchst mindestens 40ha, in dieser vorher geschilderten Situation, ist
meines Erachtens abwegig und verst6Rt auferdem gegen geltendes Gesetz. Mir fehlen die Mittel
um vor Gericht zu gehen.

Bitte um die Bestétigung des Briefes per Mail, Siehe oben, zur Stellungnahme zum ,,WeiRen
Weg“ in Alsfeld. Er ist Heute 22.6.2022 bei Thnen in Alsfeld im Briefkasten eingeworfen
worden. Zeuge sy

Mit freundlichen GriiRen. Gy



Hans-Detlef Krauf3

Von: J

Gesendet: Mittwoch, 22. Juni 2022 19:50
An: Buergermeister

Betreff: IG Am weiBen Weg

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich mdéchte kurz Stellung nehmen zum geplanten GroBbauprojekt in Alsfeld. Ich finde es unverantwortlich bei aktuell
splrbarer Klimakrise weiter Projekt zur groRfidchigen Bodenversieglung zu genehmigen und die Natur dafiir
zuriickzudrdngen. Es sind Projekte, bei denen heute schon bekannt ist, dass sie unseren Nachfahren die
Lebensgrundlage noch weiter entziehen.

Ich bitte eindringlich darum dieses Projekt zu beenden und mit menschlichem Verstand zu verhindern.

Vielen Dank!

Mit freundlichen GriiRen



Hans-Detlef Krauf

Von: (NGO T Y BRI
Gesendet: Mittwoch, 22. Juni 2022 18:30

An: info@stadt.alsfeld.de

Betreff: Stellungnahme IG WeiBer Weg
Anlagen: Stellungnahme IG Weiler Weg Il.pdf
Prioritat: Hoch

Sehr geehrter Herr Paule,

anbei meine Stellungnahme zum o.a. IG. Sie bezieht sich auf die zweite Offenlegung der Planung.

Mit freundlichen GriRen
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36341 Lauterbach

Stadt Alsfeld

Herrn Blirgermeister Paule
Markt 1

36304 Alsfeld

Stellungnahme Industriegebiet "WeiRer Weg"

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Paule,

die Planung und Errichtung des o.a. Industriegebietes kann unméglich hingenommen

werden.

Hierfiir gibt es verschiedene Griinde, lassen Sie mich einige davon aufzihlen.

1. Naturschutz, Klimaschutz:

1.1 Die erste Hitzewelle dieses Sommers wird nicht die letzte sein. Auch wenn die
Zusammenhange sich nicht jedermann erschlieRen, sind Anderungen des Klimas, die
sich im Wetter niederschlagen, der zunehmenden Bodenversiegelung zu verdanken,
der ein solches Industriegebiet Vorschub leisten wiirde. Versiegelte Erde kann
Wasser nicht speichern, dasselbe fliet ab, anstatt in Form von Grundwasser unser
Trinkwasser zu sichern Pflanzen kénnen nicht wachsen, die eine regulierende

Funktion haben kénnen.



1.2 In diesem Gebiet gibt es geschiitzte Tier- und Pflanzenarten, darunter die Feldlerche
und zahlreiche andere. Wiesen sind Biotope, die nicht zu ersetzen sind. Auf Felder
komme ich spéater zu sprechen.

1.3 CEF-Standards fiir Feldlerche und andere Bodenbriiter sollten verbindlich festgesetzt
werden, dies ist offensichtlich noch nicht geschehen (vgl. S. 58).

1.4 "AusgleichsmaBnahme" — dieser Begriff bedeutet, dass anderswo 40 HA Land
entsiegelt werden missten. Ist solches denn geplant? Wenn ja, wo? Alle anderen
"AusgleichsmaBnahmen" sind nichts weiter als Ablasshandel, der uns die Gluthélle
einer zerstérten Umwelt nicht ersparen wird.

1.5 Lichtverschmutzung: Anlagen wie die geplante werden im Allgemeinen hell
erleuchtet, was zahlreichen geschitzten Tierarten (Fledermausen, Insekten)
Jagdgebiete und Lebensraume zerstért. Wir kénnen uns eine solche Zerstdrung nicht
mebhr leisten. Insektenschonende Beleuchtung von StraRen, aber auch Gebauden
muss verbindlich (!) festgeschrieben werden!

1.6 Werden die Wande der geplanten Hallen begriint? Mit Nistmoglichkeiten versehen?
Welche Auflagen wurden gestellt bez. Solaranlagen auf den Dachern?

1.7 Diese und zahlreiche andere Standards sollten verbindlich festgehalten werden,

keinesfalls gentigt es, Umwelt- und Klimaschutzstandards auf freiwilliger Basis zu

empfehlen.

2. Kultur:
2.1 Das geplante Industriegebiet wiirde den Lutherweg, einen beliebten
Fernwanderweg, durchschneiden. Anstatt einen Blick auf Alsfeld zu haben, wiirde der
Wanderer / die Wanderin auf die Hallen eines Industriegebietes starren. Im Ernst,
Herr Paule, finden sie einen solchen Anblick schén? Der Wanderer bestimmt nicht.

Vom Tourismus hdngen jedoch ebenfalls Arbeitsplatze ab — gerade als Biirgermeister

einer Stadt wie Alsfeld sollten Sie das wissen.

3. Wirtschaftliche Grinde:
3.1 "Arbeitspldtze": Die meisten Arbeitspldtze in Lagerhallen sind oder werden
automatisiert. Lagerarbeiter sind in der Gegend kaum zu finden — fragen Sie die

ortlichen Betreiber von dhnlichen Unternehmen. Daher werden die Arbeitsplitze des
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zukinftigen IG lediglich Leiharbeitern zugutekommen, in schlimmeren Fillen wird
Lohndumping Vorschub geleistet.

3.2 Auf den Wiesen wadchst Futter fiir das Vieh, auf den Ackern Essen fiir Mensch und
Tier. Der Krieg in der Ukraine zeigt uns gerade, dass wir uns auf
Nahrungsmittelimporte nicht verlassen kénnen. Im Gegenteil: Wir miissen
unabhangig sein: Je mehr Nahrung wir regional produzieren, umso gesicherter ist
unser Uberlegen in der Zukunft. Acker dem Mammon zu opfern, wird sich fiir unsere
Kinder und Enkel bitter rachen.

3.3 Arbeitsplatze gibt es nicht nur in der Industrie und bei Speditionsunternehmen. Auch

Landwirte bieten Arbeitsplatze, den Tourismus habe ich oben bereits angesprochen.

Alles in allem sind dies gute Griinde, auf das IG zu verzichten, das m.E. ein reines
Prestigeobjekt darstellt. Der Nutzen in jeder Hinsicht ist zu vernachlissigen, der
Schaden wére immens. Eine Bauruine in einigen Jahrzehnten wire ein ewige
Denkmal fir eine véllig iberholte Kommunalpolitik, die immer noch nicht begriffen
hat, dass Zeiten sich &ndern und Arbeitsplatze nicht von Gewerbegebieten abhingig
sind, dass der Schutz der Natur und des Menschen (iber Prestige und scheinbaren

wirtschaftlichen Erfolg gestellt werden muss.

Mit freundlichen GriiRen
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Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrte Magistratsmitglieder,
sehr geehrter Burgermeister Paule,

im Folgenden ist meine Einwendung zur 2. Offenlage des geplanten Industriegebiets "Am weiRen Weg" in Alsfeld.
Sie ist sicherlich auch beeinflusst von den schockierenden Berichten der Ubergabe der Unterschriften gegen die o. g.
Planung. Konkret hat (nach Berichten) Hr. Burgermeister Paule in einer sehr unangemessenen Art und Weise

reagiert und Unwahrheiten von sich gegeben. Das ist wohl exemplarisch ist fiir den Prozess um das geplanten
Industriegebiet.

Ich bitte daher im Vorfeld um Entschuldigung und um Nachsicht, sollte ich zu emotional schreiben. Eine sachliche
Auseinandersetzung ist offensichtlich nicht gewollt. Von einem meiner Vorbilder, Reinhard Forst, habe ich einen Satz

abgeschaut der auch an geeigneten Stellen weiter unten immer wieder auftauchen wird: ,Da fillt es schwer
gelassen zu bleiben.”

Nach breiter wissenschaftlicher Einschdtzung werden die Kipppunkte der Klimaerhitzung bereits friiher
berschritten als geplant. Noch vor Ende der Dekade muss mit einer Klimaerhitzung gerechnet werden die fiir die
Menschheit und die Zivilisation dramatische Folgen haben wird. Es ist die Aufgabe der Gesellschaft, der
Wissenschaft, der Kultur und nicht zuletzt der Politik die Gefahren die die Klimakatastrophe mit sich bringt
abzuwenden. Die oben genannten Planungen, die nun in der 2. Offenlage zwar etwas mehr
»AusgleichsmaBnahmen” beinhalten, von der Planung jedoch nicht abweichen, lassen Zweifel daran erwachsen,
dass die Politik sich der Aufgabe stellen méchte. Da fillt es schwer gelassen zu bleiben.

Es bleibt zu konstatieren, dass die Menschheit ohne ein funktionierendes Okosystem keine Zukunft hat, ein
Okosystem jedoch eine Zukunft auch ohne Menschheit hat.

Die Planung ist ungerecht gegentiber der jetzigen Jugend und noch stérker den nachfolgenden Generationen
gegeniiber.

Bitte tragen sie sorge dafiir, dass die Auswirkungen der Klimakrise auf ein ertrigliches MaR reduziert werden.
Sollten die Planungen ,,Am weien Weg" umgesetzt werden, wird damit — direkt hier bei uns — das Massensterben
und die Klimakrise weiter befeuert. Ich bitte darum, auch fiir die nachfolgenden Generationen, keine
Fldchenversiegelung fiir die Ansiedlung von Logistikbetrieben zu erméglichen.

Es liegt die Vermutung nahe, dass die Zahl der Arbeitspldtze die die Ansiediung von Lagerhallen entstehen sollen zu
hoch angegeben sind. Ich bitte um eine Auskunft dariiber, welche Arbeitsplatze (Anzahl, monatlicher Bruttolohn
sowie Zeitspanne) geschaffen werden sollen. Aus der 6ffentlichen Wahrnehmung und aus Gespriachen mit hier
ansdssigen Unternehmen wie z. B. Fa. Jockel, Fa. Krause, Fa. Bell, Fa. Herkules Gartencenter und auch in der

Gastronomie wird, teilweise mit Pramienzahlungen, nach Arbeitskréaften gesucht. Vgl. Punkt 4. Falsche Grundlagen
oben.



Mir bekannte Stadtverordnete verweigern jegliche Reaktion zur gegensténdlichen Planung. Briefe, nicht nur von mir,
werden nicht beantwortet und die Antworten in Gesprachen sind so falsch, dass nicht einmal das Gegenteil richtig

wadre. Hier ist vor allem die Rolle der Lokal- und Regionalpolitik zu hinterfragen, die offensichtlich vorsitzlich die
Spaltung der Gesellschaft vorantreibt.

Eine solche Spannung zu erzeugen ist nicht nétig, wird jedoch von den politisch Verantwortlichen so erzeugt. Es fehlt
eine inhaltliche Auseinandersetzung. Da fallt es schwer gelassen zu bleiben.

Die Eingabe zur ersten Offenlage méchte ich vollinhaltlich aufrecht erhalten. Meine Einwendung

1. Das 6. Massensterben der Erdgeschichte

Mit rasender Geschwindigkeit wird nicht nur die Anzahl der Wildtiere gemindert. Auch die Artenvielfalt
verschwinden! Wenn die Abholzung in Brasilien mit moralischen Apellen in Richtung Bolsonaro erfolgt, fehlt mir die
Legitimation fir eine solche Emp&rung. Politisch Verantwortliche handeln in Deutschland doch genauso. Die
Zerstorung passiert hier in Deutschland, in Hessen, im Vogelsberg ganz direkt vor unserer Haustiir. Durch
StraRenbauprojekte wie den unverantwortlichen Weiterbau der A49-Planung, den geplanten Bau der B254n und
nicht zuletzt auch Plédne in Alsfeld fur eine neue UmgehungsstraBe wird Dauerwald gerodet, landwirtschaftliche
Nutzflache versiegelt und Natur zerstort.

Neben der Vorgabe der Lichtstdrke der ndchtlichen Beleuchtung ist es wichtig, die Fassadenfarbe dezent zu halten.

2. Die menschengemachte Klimakatastrophe

In Deutschland tragen wir eine besondere Verantwortung, angemessen auf die menschengemachte Klimakrise, zu
reagieren. Als reiche Industrienation des globalen Nordwestens haben wir auch die finanziellen
Handlungsmoglichkeiten dazu. Einzig das immer mehr und immer mehr scheint dabei hinderlich zu sein.

3. Verkehrskrise und OPNV

Die Luft in Alsfeld ist schlecht. Durch die Planungen zwei Logistiker, DHL Deutschland Hub und Nordwestlogistik,
anzusiedeln wird die Luft sicherlich nicht besser. Abgase, Verkehrsldrm, Verkehrsgefihrdung durch mehr Verkehr,
mehr Autostau und mehr Verkehrsbehinderungen sind dadurch vorgezeichnet. Anstatt Verkehr auf die Schiene zu
verlagern, sollim Jahr 2021 das Industriegebiet mit LKW-, Transporter- und Auto-optimiert entwickelt werden. Ein
Gleisanschluss erscheint mir obligatorisch. Gleise liegen ja bereits in der Nihe.

Bei allen Neuentwicklungen ist eine Anbindung an das OPNV-Netz vorzusehen.

4, Falsche Grundlagen

Die Presseankiindigung, dass 1.000 neue Arbeitsplatze geschaffen wiirden erscheint mir wesentlich zu hoch
gegriffen und ist ohne Belege geduBert worden. Zusétzlich ist absehbar, dass im Rahmen der Automatisierung des
Logistikbereichs die Arbeitspldtze nicht langfristig. AuBerdem steht die Logistikbranche vor grundlegenden
Verdanderungen, weil Transporte teurer werden und sich so etliche Warenbewegungen nicht mehr rechnen werden.
Eine zukunftsfahige Entwicklung der Fldche konnte z. B. durch regionale Initiativen der Solidarischen Landwirtschaft
erfolgen. Kurze Wege und eine gute Qualitdt bei den Lebensmitteln kdnnte ein Schwerpunkt bilden. Die

Landwirtschaftsschule konnte sich hier ebenso einbringen wie die zahlreichen Gartenbauvereine. Bundesweite
Netzwerke sind bereits vorhanden.

5. Finanzielle Katastrophe

Als Steuerzahler und Einwohner des Mittelzentrums Alsfeld bin ich bestiirzt iiber die Planung des Industriegebietes.
Neben den relevanten Themen der Daseinsvarsorge, des Natur-, Arten- und Umweltschutzes ist es auch aus rein
wirtschaftlicher Sicht eine hochsummige Fehlinvestition. Neben den Randbedingungen einer galoppierenden
Inflation (7% + x), dem Krieg in der Ukraine, der permanent steigenden CO2-Bepreisung, der Verteuerung der
fossilen Energietrager wird auch die reine ErschlieBung und Entwicklung der Fldche sich verteuern. Fiir die
ansiedlungswilligen Firmen wird der Bau der Lagerhallen und des gesamten Betriebsgelindes sehr viel teurer
werden als kalkuliert. Zusatzlich werden mit der Einfiihrung des Mindestlohns in Héhe von 12€ pro Stunde die
Anzahl der Jobs sinken und der Druck auf die Unternehmen steigen, Vorgidnge zu automatisieren. Kiinftig werden
auBerdem kurze Wege mitunter wirtschaftlicher sein, als Waren iiber weite Strecken hinweg zu transportieren.
Im Gewerbegebiet in Atzenhain ist mit Nordfrost bereits ein Millionendefizit entstanden. "tij://www, giessener-
allgemeine.de/voseisherskiei:’ o censiedlung-kominc-tguer- 34288, himl




Dieses Allgemeingut habe ich auch Stadtverordneten der CDU zur Verfluigung gestellt. — Eine Reaktion darauf habe
ich bislang nicht erhalten.

Es hat Griinde warum Menschen und Verwaltungen in Westdeutschland tiberwiegend den Bau von Logistikhallen
ablehnen: Logistiker bringen Verkehr und nur wenige schlecht bezahlte Arbeitsplitze.

Alle vorgenannten Punkte zeigen wie anachronistisch und falsch dieses Projekt, auch in finanzieller Hinsicht ist.

6. Uberhitzung der Stadt Alsfeld

Es gibt einen relevanten Verlust von Kaltluftbildungsflichen im Umfang der Industriebauflichen. Durch hohe
Gebdude und durch die Erwdrmung der Gebdude am Tag ist eine Veranderung der Lufttemperatur in der Stadt
Alsfeld zu erwarten. In der Kernstadt wird sich dadurch die lufthygenische Situation verschlechtern. Zusammen mit
der Zunahme von heien Tagen wird sich somit das Mikroklima in Alsfeld noch stirker erhitzen. Um dem

Vorgenannten entgegenzuwirken erscheint eine Dachbegriinung sowie eine Fassadenbegriinung sowie oberirdische
Wasserriickhaltebecken (Teiche) obligatorisch.

7. Der Homberg — Ein Kulturgut

Der Homberg ist eine kulturelle Fliche und hat fiir Alsfeld viele Funktionen. Als Naherholungsgebiet, als
Kaltluftbildungsflache, als Acker, als Abi-Homberg, als Schlitten- und Skiberg, als Fahrradstrecke, als Wanderstrecke.
Doch nicht nur auf dem Homberg selbst, sondern auch in umgekehrter Blickbeziehung, ndmlich von der Stadt auf
den Homberg gibt es diese Verbindung. Momentan gibt es hier einen Nachthimmel. Sollte es zu einer Ansiedlung
von Logistikunternehmen kommen, wird es hell am Homberg. Gut sichtbar von viele Stellen in Alsfeld aus. Mit
Geb&dudehdhen von maximal 20m ist eine dauerhafte Zerstorung des Landschaftsbildes geplant.

Auf S. 32 des Bebauungsplan Industriegebiet ,Am weiRen Weg", Seite 32 steht ,Oberflichennahes Grundwasser ist
nicht zu erwarten...”. Das Gewdsser, der Graben der von Ost nach West verlduft, ist wasserfiihrend. Ist geplant fiir
das gesamte Baugebiet chromatarmen Beton einzusetzen? Welche wasserfilhrenden Schichten in welcher Tiefe sind
zu erwarten? Wie soll die Einbringung von Stoffen in das Grundwasser verhindert werden?

Wo befindet sich der auf S. 33 genannte ,bereits vorhandener Graben? Ist die Entwiisserung hinsichtlich der zu
erwartenden Stark- und Extremregenereignisse vorbereitet?

Das wasserrechtliche Verfahren zur geplanten Entwidmung des Grabens lduft noch. Ich bitte um Mitteilung und
Verfiugbarmachung sobald es vorliegt.

S. 33: ,Mittelfristig wird erwogen, im Anschluss nordlich der B62 eine weitere Gewerbe- oder Industriebauflidche
auszuweisen.” Damit wird dann eine VergréRerung mitgeplant.

8. ,AusgleichsmaRnahmen”

Die geplanten , AusgleichsmaRnahmen" sind fiir mich ein Hohn und zeigen deutlich die Uberheblichkeit der
Menschen in den Amtsstuben. Wie kann die Zerstérung der Natur ,ausgeglichen” werden? Konkret bitte ich die 10
Fragen zu beriicksichtigen und zu beantworten:

1. Wie soll ein guter Ackerboden und der Lebensraum von Feldlerchen und anderen Wildtieren , ausgeglichen
werden?

2. Wie sollen denn die tiber 440.000m? landwirtschaftlicher Nutzflache ,,ausgeglichen” werden?

3. Wie soll denn der Erholungswert, wenn ich mit meinen Kindern am Homberg, teilweise auf dem Lutherweg,
Schlitten fahren mochte ,,ausgeglichen” werden?

4. Wie kann denn die Gefahr der Hochwasserkatastrophen ,ausgeglichen” werden?

5. Wie kann denn der Verlust von Flichen zum Lebensmittelanbau, gerade zu Zeiten des Ukrainekriegs
»ausgeglichen” werden?

6. Wie soll der Verlust an Kaltluftbildungsbereichen ,ausgeglichen” werden?

7. Wie soll der Verlust an Jagdflache ,ausgeglichen” werden?

8. Wie soll der Verlust des Landschaftsbildes, des naturbelassenen Anblicks auf den Homberg, dem nach den
Planungen ein GroBteil der Alsfelder Bevilkerung, ausgesetzt werden soll ,,ausgeglichen” werden?

9. Wie soll die geplante, Katastrophale Fehlentscheidung, , ausgeglichen” werden weiterhin auf Flichenversiegelung
und Zerstérung der Okosysteme zu bestehen?

10. Wie soll die Zerstdrung des Grabens (Gewadsser), der das Gebiet von Osten nach Westen durchquert
»ausgeglichen” werden?

9. Betroffenheit und Ausblick



Das geplante Industriegebiet wiirde den Ausblick auf eine lebenswerte Zukunft zerstéren. Nicht nur die von fernen
Generationen, sondern auch die der jetzigen Generationen. Das Artensterben und der Klimawandel werden durch
die Planungen weiter befeuert, und das nicht in fernen Landern, sondern direkt bei uns vor Ort.

Eine Betroffenheit ist durch nach meinem Dafiirhalten durch die optische Verschandelung des Alsfelder Hausbergs
»Homberg" gegeben.

AuBerdem bin ich als Birger direkt betroffen, wenn es um die Zerstérung der Lebensgrundlage von meiner
Generation geht!

Larmgutachten

Ein Larmgutachten liegt zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht vor und kann von uns somit nicht Uberpriift werden. Dies
ist gerade hinsichtlich der relevanten Immisionsorte wie der Hellhof sowie das gesamte Stadtgebiet Alsfeld und
weiterhin Eifa. AuRerdem ist so nicht moglich eine Einschitzung der zu erwartenden L rmbelastung auf die
betroffenen Tierarten (teilweise auf der Roten Liste) zu treffen.

Ich bitte darum, dass Larmgutachten einsehen zu diirfen, wenn es vorliegt.
Der Larm wird nicht nur direkt am Industriegebiet auftreten, sondern der Zuliefer- und Ablieferverkehr belastet vor
allem diejenigen stérker, die bereits heute schon an den HauptstraRen stark durch Verkehrslirm belastet sind.

Verkehrskonzept

Ich bezweifle, dass das Verkehrskonzept aus 2019 dem tatsichlichen Verkehrsaufkommen abbildet. Der Tag der
Verkehrszahlung, 21.2.2019 war ein Donnerstag. Das maximale Verkehrsaufkommen findet montags und freitags
statt. Gerade an den Freitagen sind die StraBen der Stadt Alsfeld bereits jetzt schon hoch belastet mit PkWs und
LkWs.

Auf S. 4 des Teil I, Umweltbericht wird mit Stand 04/2022 beschrieben:

»Einbeziehung der nordseitigen B62 in das Plangebiet wegen der Verkehrsanbidnung (zum Stand 04/2022 mit
Lichtsignalanlage und beidseitigen Abbiegespuren geplant).

Aus S. 32 wird von 5.926 zusétzlichen Kfz pro Werktag geschrieben. 100 zusitzliche LkW pro Stunde tagsiiber
geschatzt. Mit Stand 04/2022 eher mehr. Dieser prognostizierte Mehrverkehr ist erheblich und wird in Alsfeld und

den Dérfern zu erheblicher Mehrbelastung an Stress, Larm, schlechter Luft und auch zu zusétzlichen
Gefahrenquellen fiihren.

Bodengutachten

AuBerdem ist ein eigenstandiges Bodengutachten wohl beauftragt (vgl. UB Teil 2, S.24) , liegt jedoch nicht vor. Der
Graben der das Gebiet von Ost nach West durchquert soll verlegt werden. Wie und wo genau? Ich bitte darum, dass
Bodengutachten einsehen zu dirfen, wenn es vorliegt.

Landwirtschaft

Teil I, Umweltbericht: S. 49 E4: , Erheblich betroffen ist nur die Landwirtschaft.” Hr. Lein, der Vorsitzende des
Kreisbauernverbands, hat betont, dass die landwirte in und um Alsfeld nach Ackerflachen suchen. Durch etliche
Neubauprojekte, der geplante Weiterbau der A49, die Ausweisung von Industrie- und Gewerbegebieten und die

Ausweisung von Wohngebieten und nicht zuletzt durch den Ausbau von Erneuerbaren entzieht der Landwirtschaft
Fldchen. Deshalb

Hinweise:
I. Auf Seite 5 des Bebauungsplans Industriegebiet ,Am weiRen Weg" steht zu lesen:

»im Norden durch den Verlauf der BundesstraRe B49 und landwirtschaftlich genutzten Flichen,
Sollte es nicht die B62 sein?

Il. In der Offenlage sind Personen mit Klarnamen 6ffentlich einsehbar, ich bitte das zu iberpriifen und die
Privatsphdre, gerade vor dem Hintergrund der Datenschutzgrundverordnungen (DSGVO) zu beachten.

Ich bitte um zwei schriftliche Riickmeldungen zu meiner Eingabe oben.

Zum einen um den fristgerechten Eingang der Einwendung bestitigt zu haben, zum anderen um eine inhaltliche
Rickmeldung zu den oben genannten Punkten zu bekommen.
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Magistrat der Stadt Alsfeld
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Sehr geehrter Herr Burgermeister Stefan Paule,
sehr geehrte Damen und Herren,

Bebauungsplan Industriegebiet ,Am weiBen Weg” und Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt
Alsfeld, Kernstadt — Offenlage 2

Sehr geehrter Herr Biirgermeister Stefan Paule,
sehr geehrte Damen und Herren,

Fir einen normalen, nicht studierten Menschen ist es duBert schwer und kompliziert, die umfangreichen
Unterlagen sowie Anderungen zwischen der 1. Und 2. Offenlage zu erkennen und ausreichend zu bewerten
bzw. nachzuvollziehen. Schon allein diese Vorgehensweise hat nichts mit biirgernah und oder gar
demokratische Biirgerbeteiligung zu tun! Der ganze Akt zeigt eher das Gesicht bzw. das wahre Gesicht des
staatlichen Verwaltungsapparates, namlich Beteiligung von Menschen so zu verkomplizieren, dass Angst vor
dem Versagen iiber Desinteresse an Beteiligung hin zur Alleinherrschaft von lobbyabhéngigen Parteien auf
allen Ebenen flihrt. Deshalb halb halte ich die Stellungnahme und Forderungen zur Offenlage der Gruppe | der
Herren Joachim Biermanski und Otto Frank, vom 14.11.2021 fiir mich, in meinem Namen aufrecht.

Meine Ergénzungen habe ich in dem nachfolgenden Text unter Punkt 3 ,Wir versiegeln unsere besten

Flachen” mit der Uberschrift »Unwiederbringliche, gewissenlose Bodennutzung und -vernichtung.” versehen

sowie kursiv und gedruckt.

Die Planung in der Offenlage 2 lehne ich aus Prinzip und christlich-marxistischen gepragten Grundsétzen ab.
In der Folge:
1. Vielfdltig zunehmende Belastungen fiir Alsfelder Biirger*innen
- durch Anwachsen des Verkehrs
- durch gesteigerte Lirmbel3dstigung
- durch Lichtverschmutzung

2, Zerstorerischer Eingriff in Landschaft und Erholung am Homberg



Gefdhrdung durch Starkregenereignisse und fehlendes Hochwasserkataster
Unkalkulierbare, risikoreiche wirtschaftliche und soziale Folgen

Was zu bedenken ist: Kein Weiter so!

Vielféltige Belastungen fiir Alsfelder Biirger*innen

Belastung durch Anwachsen des Verkehrs:

Zufuhr des Warenstroms just in time durch erhebliche Zunahme rollender Lkw-Lagerhallen auf BAB
und BundesstraRe (vor allem Eudorf aber auch Angerod, Leusel und Heidelbach betreffend).

Sprinterflotten als Auslieferer (nicht nur auf der BAB unterwegs, auch innerstidtisch),

Entstehung zusatzlicher Verkehrsgefidhrdungen und Probleme z. B. an der Hartmann-kreuzung Richtung
Schwaimstadt bzw. Kassel wg. Umgehung ,Kasseler Berge”, Richtung Lauterbach/Fulda oder Richtung
Marburg/Biedenkopf bzw. Romrod/Miicke/Griinberg. Hinzu kommt die Gegenrichtung liber
Eifa/Lingelbach wg, schnellerer Strecke nach Schlitz und Fulda (Rhonautobahn).

Zunahme auch des PKW-Verkehrs von Ein- und Auspendlern auf den Ortsdurchfahrten

(Nach vorliegenden Prognosen sind die Kernstadt sowie Alsfelder Stadtteile insbesondere auf den vor
genannten ,Sprinterstrecken” davon betroffen.)

Belastung durch gesteigerte Lirmbeldstigung

Steigerung ber den mit der Inbetriebnahme in Kauf genommenen Verkehrsflusses hinaus: Allein mit
der beabsichtigen Ansiedlung zweier Logistikunternehmen wird zwischen 3:00 Uhr und 5:00 Uhr
nachts alle drei Sekunden ein Sprinter abfahren. Die fahren bestimmt nicht nur in die
autobahnvorgegebene Himmelsrichtung, sondern befahren dann wahrscheinlich in den Nachtstunden
auch die Kernstadt Alsfelds wie die an den BundesstraBen anliegenden Alsfelder Stadtteile. Je nach Art
des zusatzlichen Gewerbes wird es zu weiteren Larmbelastungen kommen, die nicht in der Planung
berlicksichtigt wurden. Dies wird zu einer zusatzlichen Dauerbelastung aus gleicher Himmelsrichtung
fuhren, die jetzt schon unertraglich ist durch den Larm der A5 und die Arbeitsgeriusche des
Entsorgungsunternehmens Gorsler.

Wegen des unmenschlichen Leistungsstresses im Lieferverkehr und dem Zeitdruck auf das
Lieferpersonal wird es zu standigen Geschwindigkeitsiiberschreitungen kommen, welche zur Zunahme

der Larmbelastigung, des Co®-AusstoRes und der Unfallgefahren fiihrt. Selbst (leider unkontrollierte) 30
km/h Strecken bilden kein Hindernis!

Belastung durch Lichtverschmutzung

Wir fordern die Wahrung unseres Rechtes auf einen unzerstérbaren Nachthimmel!

Das ndchtliche Be- und Entladen des Warenstroms unter Flutlicht wird das geplante Industriegebiet am
hoher gelegenen Homberg weithin sichtbar taghell beleuchten und Biirger*innen zumindest am
Stadtrand von Alsfeld gesundheitlich beeintréchtigen.

Wir verweisen auBerdem auf die nachteiligen Folgen fiir nachtaktive Insekten wie Nachtfalter, fiir



Fledermause und auch fiir die Vogelwelt. Unter den nachts ziehenden Vogeln nennen wir insbesondere
die Kraniche und verweisen in diesem Zusammenhang

auf die Kranich-Tragodie des Unfalls in Ulrichstein.

Die Lichtverschmutzung (inklusive Larmbelastung) wird sich auch auf die Tierwelt im geliebten
Alsfelder Naherholungs- als auch Jagdgebiet, dem Homberg, besonders gravierend auswirken. Davon

wird auch das wichtige Waldgebiet zwischen Kernstadt und Eifa tangiert, d.h. die grenzenlos lebenden
(Jagd-) Tiere stark beeintrachtig sein,

Zerstorung des Naherholungsgebietes am , Alsfelder Hausberg”

Natdirlich verandert sich mit diesem Eingriff in die Natur auch das Landschaftsbild.
In Alsfeld und am Homberg — weit zu sehen. Alsfeld wird einen nicht nur groRen, sondern auch einen
traditionell bevorzugt begangenen Teil seines Naherholungsgebiets verlieren, namlich den, der bisher

gut zu Ful® erreichbar war. Das beeintrdchtigt die Lebensqualitat nicht nur der jetzigen &lteren
Generation, sondern auch das der zuktinftigen Generationen.

Von dieser Verdnderung werden auch betroffen sein die vielen Freizeitsportler*innen, die sich in und
um dem Homberg fit halten, um die steigenden Belastungen unserer immer unertraglicher werdenden
Leistungs- und Konsumgesellschaft bewaltigen zu kénnen. Damit ist auch gemeint der Angststress

aufgrund naturzerstérenden Eingriffe, wie die hier angesprochene Vernichtung von
landwirtschaftlicher Nutzflache.

Das geplante Gebiet ist auch ein Angriff auf das Ansinnen der Begriinder*innen des , Lutherweges”.
Hier sollten Pilgerinnen und Pilger in Ruhe zur Besinnung kommen und sich mit Kérper, Geist und Seele
unseres Gottes Schépfung widmen. Die Schopfung, die wir Menschen eigentlich erhalten sollen und
nicht vernichten. Dieses christliche Ansinnen und Gottes Auftrag ist, zumindest auf dem Weg aus
Alsfeld hinaus bis zum Waldesrand am Homberg und vor allem erst recht nicht umgekehrt, namlich
nach Alsfeld hinein, unmaglich geworden. Was wiirde uns Martin Luther sagen, wenn er diesen Frevel
der Naturvernichtung im Kleinen, wie im GroRen mit ansehen miisste?

Abgesehen von dem vorgenannten christlichen und biblischen Anspruch, wird auch eine geldliche
Einnahmemaoglichkeit beseitigt. Das Ausflugsziel fiir Tourist*innen, die mehr von Alsfeld erleben und
sehen wollen als die Altstadt, wird vernichtet. Ruhe, Erholung und Besinnung sind dahin, es miisste
folglich aus dem Angebot des Alsfelder Verkehrsvereins herausgenommen werden!

Gefahrdung durch Starkregenereignisse

Die Alsfelder Region ist hinsichtlich der Gefahrdung zwar nicht gleichzusetzen mit jener des Ahrtales,
doch auch nicht frei von Hochwassergefdhrdung wie es in den letzten Jahren auch die Kernstadt
getroffen hatte. Das anstrémende Wasser hat offensichtlich keine hinreichenden natiirlichen
Versickerungsmoglichkeiten.

Die Gefahr des Hochwassers wird durch die Versiegelung am Weien Weg noch einmal um ein
Vielfaches verstérkt. Nicht nur die innerstaddtische Erholungs- und Freizeitbereiche Schwimmbad,
Erlenpark, Villa Raab etc. sind stark gefahrdet, sondern auch die Bereiche An der Bleiche, Lébergasse,
der Wohnmobilabstellplatz und Schwalm abwaérts An der Au die Polizeiwache, die Einkaufsmarkte usw.
usf. Wo das Hochwasser sonst noch zu Uberschwemmungen fithren wird, muss zuerst ermittelt werden
bevor iiberhaupt irgendeine Entscheidung getroffen wird. Neben den Uberschwemmungs- und
Umweltschdden muss auch ermittelt werden, welche wirtschaftliche Folgen zu erwarten sind, wer die
Verantwortung trégt, wie diese abgesichert sind und welcher Katastrophenschutzplan greifen soll,
sofern es (iberhaupt einen gibt.



Wir brauchen also mehr Natur durch Entsiegelung!

Experten fordern nicht nur eine Begrenzung des FlichenfraRes, sondern eine Null-Summen-Praxis:
1ha versiegelt - 1ha entsiegelt. ,Das Verhaltnis von Versiegelung zu Entsiegelung liegt
deutschlandweit bei 11:1. Im Vogelsberg laut Aussage von Dr. Dennhéfer (BUND) eher bei 1000 :1“

Wie hoch die Hochwassergefahr bisher eingeschitzt wurde, kann der Starkregen-Hinweiskarte fiir

Hessen entnommen werden und wird als hoch bis erhéht bewertet, was jedoch die konkrete Alsfelder
Gefdhrdung nicht hinreichend erklirt.

Als Anhaltspunkt dienen hier die jiingsten Hochwasserkatastrophen in Nordrhein-Westfalen und
Rheinland-Pfalz mit Niederschlagsmengen von bis zu 150 Litern pro Quadratmeter.

Auf Alsfeld Gbertragen kann das bedeuten:

Gesamtes Plangebiet 46,00 ha

Industriebaufldche mit ErschlieBungsstraRe (40,39 ha)
Industriebaufldche 35,59 ha

davon iberbaubar bei GRZ 0,8 sind 31,68 ha

rechtlich mdgliche Uberschreitung bis auf GRZ 0,9 gleich 3,96 ha

Das heilst ca. 32 bis 35 ha werden iiberbaut plus ein wenig ErschlieRungsstraRe von 0,8 ha
Versiegelt laut Umweltbericht:

Summe = max. absehbare Bodenversiegelung 37,64 ha

(vorher: 1,6 ha = befestigter Feldweg +Strake)

Abschatzung der Abflussmengen:

Niederschlag: ausgelegt auf 10 jahrige Maximal Niederschlagsmenge

(150 Liter pro Quadratmeter x 360.000 gm = 54 000 Kubikmeter zusitzlich.{ Das stimmt aber
nicht ganz !!! Tatséchlich kann beim Starkregen nur ein kleiner Teil des Niederschlags
versickern!)

Diese 50.000 Kubikmeter miissen von den geplanten Abflussbauwerken erst mal bewiltigt
werden.)

In der Begriindung zum Bebauungsplan steht allerdings: , Die aus dem geplanten Industriegebiet
ablaufende Niederschlagsmenge wird sich nach der Erschliefiung gegeniiber der jetzigen Menge
nicht éndern” - - und in Pkt. 6.2 ,Wasser-, Heilquellenschutz- und Uberschwemmungsgebiete sind

von der Planung nicht betroffen sowie ,,Hochwasserschutz: Belange des Hochwasserschutzes werden
vom Plangebiet nicht beriihrt.

Aufgrund der aktuellen Niederschlagsentwicklung sind die Begriindungen véllig unverstindlich und
nicht nach vollziehbar.

Die Hochwasser-Katastrophe im Juli hat verdeutlicht, welche Gefahren der Klimawandel bewirkt.
Gesicherte Klarheit und damit Basis fiir Entscheidungssicherheit kann hier nur ein amtliches
Hochwasserkataster fiir Alsfeld incl. der geplanten Flichenversiegelung "WeiRer Weg" und
entsprechende SchutzmaRnahmen liefern.

Der Bebauungsplan darf erst dann beschlossen werden, wenn ein solches Hochwasserkataster auch fiir
unsere Region —im speziellen Fall fiir unsere Stadt - vorliegt und VORHER verbindlich geregelt ist wie
Folgeschéden verhindert werden oder, im schlimmsten Fall, wie mit ihnen umgegangen wird.

Umweltpolitisch verantwortungsvolles Handeln zeigt sich heute ganz besonders beim Umgang mit
Entscheidungen, bei denen es um Versiegelung des Bodens und deren Folgen geht:



Versiegelung ist gleich Hochwasser; Versiegelung ist BodenfraR; Versiegelung ist unwiederbringlicher
Verlust von Ackerland

Versiegelung von Ackerland mindert nicht nur die Versorgung mit Nahrungsmitteln aus regionalem

Anbau. Ackerflachen tragen unter anderem mit Milliarden von Mikro-Organismen dazu bei, dass
Kohlendioxyd abgebaut wird.

Eine weitere Fldchenversiegelung des geplanten Gewerbegebietes , Am weiRen Weg"“

ware zudem eine weitere Erschwernis fiir Alsfeld, das 1,5 Grad-Klimaziel zu erreichen bzw. in Wahrheit
weit zu verfehlen.

Wir versiegeln unsere besten Flichen

Die Vernichtung des Regenwalds féngt hier an. Hier in Hessen, im Vogelsberg, in Alsfeld.

Wir wollen Natur erhalten und nicht vernichten! Wir brauchen mehr Natur und das geschieht nur
durch Entsiegelung!!

Experten fordern nicht nur eine Begrenzung des FlachenfraRes,-sondern mindestens eine Null-
Summen-Praxis: 1ha versiegelt - 1ha entsiegelt. ,Das Verhiltnis von Versiegelung zu Entsiegelung
liegt deutschlandweit bei 11:1. Im Vogelsberg laut Aussage von Dr. Dennhifer (BUND) eher bei
1000 :1” Dies Tatsache hat mit Erhalt der Schépfung nichts mehr zu tun! Im Gegenteil, sie ist die

Vernichtung der Schépfung in unserer Heimat und Teil der unwiederbringlichen weltweiten
Vernichtung der Schopfung.

Unwiederbringliche, gewissenlose Bodennutzung und -vernichiung.”

In den gesamten Planungsunterlagen ist keine detaillierte wissenschaftlich Erkundung des
unterirdischen Lebens in den zur Versiegelung und Bebauung vorgesehenen Fliche zu
erkennen. Die wahre Anzahl der im Boden befindlichen Lebewesen ist nicht bekannt, erforscht
und dargelegt. Sémtliche AusgleichsmafSnahmen begriinden sich nur auf Annahmen und sind
selbst in diesem Fall nur ungeniigend und niemals ausreichend. Wenn Ackerboden vernichtet,
zu betoniert oder im giinstigsten Fall, wie in der Planung angedeutet, zur Aufwertung an
anderen Stellen ausgebracht bzw. aufgetragen wird, dann wird unbekanntes, aber wertvolles
Leben vernichtet, welches in der Planung noch nicht untersucht wurde, dessen Umfang véllig
unbekannt ist und deshalb strdflich vernachldssigt wird. Hier wird Leben vernichtet, ohne dass
sich Politik ausreichend dariiber informiert hat und sie sich hinter angeblichen Unwissen
verstecken kann. Kein/e Planer/in kann sicher sagen, dass die Ausgleichsmafinahmen
ausreichend sind. Es ist und bleibt ungeniigend!

Die Auswirkungen auf klimatische Verdnderungen sind in der gesamten Planung nicht zu
erkennen. Wie verantwortungslos ist das denn?

Jede Pflanze, jedes Insekt, jeder Vogel, jeder Baum, jeder Strauch und jeder Mensch lebt von
Organismen in der ,Unterwelt”, im Boden. Ohne dieses, leider noch nicht ausreichend
erforschte und in der Planung zu erhaltende Leben ist Leben in der ,,Oberwelt”, auf Erden nicht
madaglich.

Der Mensch wurde, so steht es in der Bibel, von Goti aus Erde geschajfen. Auf Beerdigungen
wird dies immer wieder in Erinnerung gerufen: ,Erde zu Erde, Asche zu Asche....”

Warum vergessen wir dies? Warum vergessen wir dies, wenn wir in Alsfeld Béden des
Lebens unwiederbringlich zubetonieren? Was nuizit der beste Arbeiisplaiz, wenn das Leben,
auf dem er entstand, tot ist?



4. Unkalkulierbare, risikoreiche wirtschaftliche und soziale Folgen

Da wg. der Ansiedlung von zusatzlichen Gewerbebetrieben, Logistikunternehmen etc. mit einem
wesentlich hoherem Verkehrsaufkommen inner- und auBerhalb von Alsfeld nebst Stadtteilen zu
rechnen ist, wobei die Auswirkungen der (hoffentlich noch verhinderbaren) A49 und das beabsichtigte
Gewerbegebiet Schwalmtal/Lauterbach-Maar auch mit Bedacht werden miissen, werden sicher in der
Folge StraRenverbreiterungen, zusdtzliche StraRen, vor allem Umgehungsstraen eine logische
Zwangsfolge sein. Diese Tatsache ist in der Fldchenplanung des Gewerbegebietes WeiRer Weg bisher in
keiner Weise beriicksichtigt worden, muss aber hinsichtlich der zu erwartenden zusatzlichen
Versiegelungsfldche dringend in eine ehrliche und realistische Planung mit einbezogen werden.

Planung in diesem AusmaR darf sich eben nicht nur auf eine Amtsperiode beschrinken, sie muss auch
{iber Generationen hinausgehen

Zukunftsgerichtete Planung hat neben den Umwelt und Menschen belastenden Faktoren natiirlich
auch langfristige soziale und wirtschaftliche Entwicklungen zu beriicksichtigen. Hier zeichnet sich eine
Konkurrenzsituation innerhalb des Vogelsbergkreises und in den Nachbarkreisen GielBen, Marburg-
Biedenkopf, Schwalm-Eder ab, die verheerende Auswirkungen auf den Bestand respektive, Fortbestand
des Gewerbegebietes Weiler Weg haben kann. Der jetzt bekanntgewordene Auftrag weitere
Gewerbefldchen entlang der A5 vorzuhalten bzw. anzubieten und diesbeziiglich schon existierende
Planungen von weiteren Gewerbegebieten entlang der ZubringerstraRen setzen auch Alsfeld unter
Druck, kénnen eine versiegelte Industriebrache WeiRer Weg zu Folge haben. Eine Datenerhebung und

Prognose in dieser Richtung miissen erfolgen. Es darf bei solch einem GroRprojekt nichts dem Zufall
iiberlassen werden.

Vollig ausgelassen bei der Projektierung des Gewerbegebietes wurden die tatsichlich zu erwartenden
Einnahmen der Kommune durch Gewerbesteuern seitens der angesiedelten Unternehmen einerseits

und andererseits die Folgewirkungen im Falle des Ausbleibens dieser Einnahmen, insbesondere in
Anbetracht der nicht in ihrer Dramatik einschitzbaren Klimakatastrophe

5. Was zu bedenken ist:

Kein Weiter so !!!

Derzeit hdren wir viel von der Transformation unserer Wirtschaft, die nétig sei, um den
Herausforderungen der Klimaveranderungen gerecht zu werden.
So eine Transformation sehen wir auch am WeiRBen Weg, aber leider in die falsche Richtung.

Alsfeld wird so das Pariser 1,5 Grad-Klimaziel nicht erreichen, sondern hier vor Ort scheinen andere
Prioritaten Geltung zu haben.

Die Folgen der herrschenden, ungehemmten globalisierten Wirtschaftsweise samt der ihr

zugeschriebenen Konsummuster sowie der scheinbar natiirlichen, aber tatséchlichen Folgewirkungen
bedrohen Mensch und Natur - also unser aller Leben.

Ein Weiter so ist todlich!

Die vielen schrecklichen Klimakatastrophen sind ein Menetekel, also eine unheilverkiindende Warnung
wie eine Flammenschrift an der Wand und dringend zu beherzigen.



Wie oft lesen wir auf gekauften, auf deutschen Auftrag hin produzierte Waren den Hinweis, z. B.
»Made in China“, ein neben anderen asiatischen Landern ausgewiesenes Billiglohnland, deren Produkte
auf unseren Forderung hin als Waren in globale Verkehrsstréme flieRen. Dieser Ablauf ist ein
systembedingter sozialkonomischer Prozess, um weltweite Konsumbediirfnisse zu befriedigen, die
kontrar zu den Erfordernissen stehen, die notwendig sind, um die Klimakrise zu stoppen.

Erfordernisse sind auch in Alsfeld erkennbar, ndmlich an mehr raschem Konsum... kurzlebige Giiter, die
per LKW transportiert werden... mehr Verkehrsaufkommen auf der Strake...mehr CO2 ... mehr
Fldchenverbrauch (wertvolles Ackerland und Wald z.B. auch fiir Autobahnbau) ...mehr Zerschneidung
von Landschaft ....Verlagerung von Verkaufsflichen und Gewerbeflichen und Arbeitsplatzen aus den
Innenstddten ... Transformation von der Wertschépfung aus regionaler Landwirtschaft hin zur
(Schein-)Wertschépfung aus Transport, Logistik, Uiberregionalen Warenstrémen.

Ist die logistische Nutzung infolge dieser Naturzerstorung am WeiBen Weg ein notwendiges

und unverzichtbares Radchen in diesem Getriebe?

Als Biirger*innen erwarten wir von den Entscheider*innen in politischen Gremien, dass sie bei
punktuellen Entscheidungen iiber Einzelaspekte hinaus lebenserhaltend und
generationenibergreifend verantwortbar handeln. Gerade wenn es um das GroRprojekt unserer Stadt
Alsfeld, die gewerbliche Flachennutzung, die geplanten Bebauung wertvoller Ackerflichen am WeiRen
Weg geht, ist dringend alternatives Umdenken erforderlich.

Sich nur mit eingeschrénktem Blick an der vermeintlichen Schaffung von Arbeitsplitzen, die nicht mal
existenzsichernd sein kdnnen und bei Nutzung von Logistikunternehmen an ,geringer ggf. nicht
generierbarer Gewerbesteuer” (so der parteilose Biirgermeister von Kelkheim vor kurzem in der
Hessenschaul) zu orientieren, also zusatzliche Gewerbesteuereinnahmen zu einem entscheidenden
Kriterium zu machen, ist mit Blick auf die finanzielle Unterfiitterung kommunaler Haushalte zwar
verstandlich und nachvollziehbar, doch unseres Erachtens wegen der Ausblendung existentieller
Problematik zu kurz gesprungen und falsch.

Weder der Umfang und die Qualitdt des Angebots moglicher Arbeitsplatze noch der angenommene
zusédtzliche Steuergewinn fiir den stadtischen Haushalt werden die Erwartungen (WELCHE?) erfiillen.

Der Zielkonflikt: Umwelt - Wirtschaft - Soziales - kommunale Finanzen darf nicht durch Einseitigkeit
oder Ausspielen des einen Zieles auf Kosten des bzw. der anderen geldst werden.

Das wadre nur ein Verdréngen oder Ausweichen und Verschieben von notwendigen Entscheidungen.

Das wird uns heute als auch zukiinftigen Generationen teuer zu stehen kommen. Dessen missen wir
uns alle bewusst sein.

Alsfeld, den 23.06.2022




chstianHendrichs 23.06.2022
-HOfgasse 3~

36329 Romrod

Magistrat der Stadt Alsfeld
Herrn Bargermeister Paule
Markt 1

36304 Alsfeld

Stellungnahme zur 2. Offenlage des Bebauungsplan Industriegebiet ,,Am

weilen Weg* und 43. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Alsfeld,
Kernstadt — Offenlage

Als Biirger des Vogelsbergkreises und noch mehr als GroRvater 2er in Alsfeld aufwachsender
Enkelkinder, die sich noch nicht selbst duRern kénnen, bin ich direkt Betroffener des
Bebauungsplans. Auch wenn in einigen — eher kosmetischen — Aspekten Anderu ngen gegeniiber der
1. Offenlage eingetreten sind, ist doch im Wesentlichen die Planung stabil geblieben.

Die fiir mich wesentlichen Aspekte sind:

a) Verkehrsaufkommen: Es wird bisher ein Verkehrsaufkommen von 600 LKW in den spdten
Abendstunden und daraus resultierend ca. 6000 ,Sprinter” in den friithen Morgenstunden
angenommen. Aus anderen Logistikzentren ist bekannt, dass die zuvor angenommenen
Verkehrsmengen stets zu gering angesetzt waren, so dass von groReren Zahlen ausgegangen
werden muss. Wenn fiir den LKW-Verkehr noch der Hinweis auf den fast direkten
Autobahnanschluss nachvollziehbar ist, so ist bei den rausfahrenden »Sprintern” keineswegs
davon auszugehen. So werden insbesondere die BundesstraRen nach Schwalmstadt,
Marburg, Lauterbach und in gewissem MaRe auch nach Schwalmstadt mit einem deutlich
vergroRerten Verkehrsaufkommen insbesondere in den friihen Morgenstunden (ab 3.00 Uhr)
zu beachten. AusgleichmaRnahmen fiir diesen Verkehr und den damit verbundenen Lirm
sind fur mich nicht erkennbar. Zusétzlich: Schon jetzt ist Alsfeld von parkenden und
Ubernachtenden LKWs zugestellt. Es steht, bei der angenommenen Zahl zusitzlicher LKW, zu
vermuten, dass die Parkplatzsituation nochmals deutlich angespannter wird. Im vorliegenden
Bebauungsplan wird zu diesem Problem nicht Stellung genommen und es sind keine
MalRnahmen dagegen zu erkennen.

b) Bahnanschluss: Das Industriegebiet in Lauterbach nahe Reuters hat es deutlich gemacht: Um
den Verkehr zu bewaltigen braucht es einen Bahnanschluss. Obwohl hier im Planungsgebiet
eine Bahntrasse bis an die untere Grenze des Gewerbegebietes existiert, sind keinerlei
MaRnahmen zur Ertiichtigung dieser Strecke im Bebauungsplan erkennbar. Hier wird eine
Chance zur nachhaltigen Nutzung des Gewerbegebietes vertan. Wie dann eine Kompensation
des C=2-Ausschusses der zusatzlichen Kraftfahrzeuge realisiert werden soll, ist in keinster
Weise erkennbar. Dadurch wird eine langfristige Nutzung des Gewerbegebietes
unwahrscheinlich. Jetzt stehen die relevanten Eingriffe in die Natur, die iiber Jahrzehnte

Auswirkungen haben, einer im Vergleich dazu eher kurzfristigen Nutzung des Gebietes
gegenliber.



c)

d)

Wasserproblematik: Die Hanglage des Planungsgebietes oberhalb von Alsfeld macht durch
die Versiegelung von bis zu 44 ha Hochwasserereignisse deutlich wahrscheinlicher. Allerdings
ist auch in dieser Fassung des Bebauungsplans kein Hochwasserkataster vorgesehen. Diese
wadre aber zwingend notwendig, um Wassergefahren beherrschen zu kénnen. Die Ereignisse
in NRW und Rheinland-Pfalz im letzten Jahr haben diese Notwendigkeit drastisch von Augen
geflhrt. So aber geht von diesem Bebauungsplan eine Gefahr fiir Menschen und Gebzude
aus. Auch eine Beeintrachtigung der Autobahn ist iiberhaupt nicht ausgeschlossen, sondern
eher wahrscheinlich.

Umweltaspekte: a) Es wird eine Bebauung mit bis zu 20 m Héhe angenommen. Das ist
deutlich héher als das , Alsfelder Hochhaus”. Damit werden die lokalen Windverhiltnisse und
die Sichtbarkeit des Industriegebietes deutlich héher, als bei normalen BaumaRnahmen
ausfallen. Es wird zwar eine Nutzung des Daches zur Energiegewinnung erwahnt, aber die
beste Méglichkeit zur Umweltschonung, namlich die doppelte Nutzung durch
Dachbegriinung und Dachphotovoltaikanlage sowie eine Wandphotovoltaik wird nicht
erwdhnt geschwiege denn verpflichtend vorgesehen.

b) Der bisher bekannt Hauptnutzer des Gewerbegebietes hat gelb als Firmenfarbe. Bei
bisherigen Gewerbegebieten mit Nutzung durch DHL wird als Wandfarbe gelb realisiert. Aus
Umweltaspekten, insbesondere Vogel- und Tierschutz, sind aber »Egrelle Farben” zu
vermeiden. In diesem Kanon wird explizit ,,gelb” als schidlich erwihnt.

c) Die Vernichtung des Ackerbodens und seiner Co2 speichernden Wirkung wird nicht
ausreichend kompensiert. In den einschlégigen Richtlinien steht, das Bebauung von
Ackerbdden nicht auf anderen Ackerb&den ausgeglichen werden kann. Diesem Grundsatz
wird hier nicht entsprochen. Und dies gelingt nur mit der Erklarung, dass im Raum Alsfeld nur
ein Ausgleich auf Ackerbdden méglich sei. Die einzige logische Konsequenz, nidmlich kein
solches Gewerbegebiet zu errichten, wird ignoriert. Dies ist grob fahrldssig und geht massiv
zu Lasten der kommenden Generationen.

d) Von dem Gebaude und dem Gelande wird nicht nur das Mikroklima am Homberg deutlich
verdndert, es werden auch bei dieser exponierten Lage starke Sichtbehinderungen auf den
bisherigen ,Hausberg” Alsfelds und fiir alle in der Kernstadt liegenden Gebiude billigend in
Kauf genommen. Diese Beeintréchtigungen werden den Wohnort Alsfeld nicht starken,
sondern schwachen.

e) fraglicher Nutzen: Die Stadt Alsfeld argumentiert mit der Notwendigkeit dieses Gewerbe-
gebietes fiir die Schaffung von Arbeitspldtzen und das Erzielen von Gewerbesteuerein-
nahmen. Erfahrungen anderer hessischer Kommunen mit Logistikgewerbezentren machen
aber deutlich, dass beides mehr als fraglich ist. Da auch im Vogelsbergkreis derzeit keine,
bzw. nicht geniigend Arbeitskrafte fiir die Logistikbranche zur Verfiigung stehen, ist hier von
einer hohen Zahl osteuropdischer Arbeitskrafte auszugehen. Diese aber lassen selten
Familien nachziehen, kaufen hier keine Hauser und treiben auch den értlichen Handel selten
an. Ein Blick in betroffene Stadte in Hessen bzw. im Vogelsbergkries (z. B. Miicke) machen
deutlich, dass zwar groRe Kosten fiir die ErschlieBung der Gewerbegebiete, aber nur sehr
geringe Einnahmen fiir die gemeinde gegeniiberstehen. Hier sind in der Bauplanung aber
auch in anderen Dokumenten keine fundierten Untersuchungen und Berechnungen erwdhnt.
In dieser Abwdgung aber, wird dieses Gewerbegebiet damit nicht zum Pfeiler der Zukunft,
sondern zur Belastung fiir die Zukunft und damit auch fiir das Leben meiner Enkel.



Mit freundlichen GriiRen

Stephan Paule
Blrgermeister

=1
|
|
|
|

800 lahre Stodtrechte Alsfeld

Stephan Paule
Biirgermeister

Magistrat der Stadt Alsfeld
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dem Absender in Verbindung zu setzen. internet Emails sind unsicher, da die Méglichkeit der Kenntnisnahme durch Dritte besteht. Sie
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Von: (gfiime Kraps= ol T S i

Gesendet: Donnerstag, 23. Juni 2022 13:22

An: Info@stadi.alsfeld.de; Paule, Stephan <S.Paule @stadi.alsfeld.de>
Betreff: Stellungnahme zum Industriegebiet "WeiRer Weg"

Magistrat der Stadt Alsfeld
Herrn Blrgermeister Stephan Paule
Markt 1

36304 Alsfeld

Planungsgruppe Prof. Dr. V. Seifert

Herrn Dipl.-Geogr. H.-D. KrauB



Breiter Weg 114

35440 Linden

Bebauungsplan Industriegebiet ,Am weiBen Weg" und

43. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Alsfeld, Kernstadt - Offenlage

Meine Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich fordere sie dringend auf, den Entschluss zum geplanten Bau des Logistikzentrums/ Lagerhallen ,WeiBer Weg" in
Alsfeld zu unserer aller Wohl und zur Erhaltung unserer Gesundheit zuriickzunehmen.

'n seinem sechsten Sachstandsbericht hat der Weltklimarat, der IPCC, eindriicklich vor den Folgen des Klimawandels
gewarnt und drei wesentliche MaBnahmen benannt, um den Klimawandel aufzuhalten. Das ist zum einen die

Reduktion der CO2-Emissionen (also weniger! Verkehr), die Renaturierung und Begriinung von Stidten und die
Erhaltung von Natur und Landschaft.

Warum ausgerechnet Alsfeld jetzt die Landschaft versiegelt und damit auch die Méglichkeit, Lebensmittel anzubauen,
zerstort, ist nicht nachzuvollziehen. Durch die Versiegelung der Flachen kann auBerdem das Wasser nicht mehr
versickern, und die Luftstrémungen und die Kahlungsfunktion des Hombergs werden gestért. Das ist durch
AusgleichsmaBnahmen nicht wieder gut zu machen. Die lange Planungsphase von 10 Jahren kann nicht als Argument
dienen jetzt wider alle Vernunft etwas durchzusetzen, was iiberhaupt nicht mehr zeitgemas ist und den derzeitigen
wissenschaftlichen Forschungsergebnissen widerspricht!

Mit der Ansiedlung der Logistik einher gehen weitere Larm- und Abgasbelédstigugen in die ohnehin durch die Autobahn
und die BundesstraBe belastete Stadt.

Wenn es durch Corona und die Maglichkeit im Home-Office zu arbeiten einden Trend dazu gibt, aufs Land zu ziehen,
von dem auch die Stadt Alsfeld profitieren kénnte, dann verbaut sich die Stadt Alsfeld mit der Ansiedlung eines
riesigen Logistikzentrums die Attraktivitat fiir eine solche Entwicklung.

Die Arbeitsplatze, die im Logistikbereich geschaffen werden, sind im wesentlichen im Niedriglohnsektor angesiedetl
ind es nicht zu erwarten, dass die dort Beschaftigten durch ihr Konsumverhalten den Restaurants und Geschiften in
der Stadt Alsfeld Umsatz bescheren. Stattdessen leidet die Attraktivitit der Stadt, weil immer mehr Griinfache
verschwindet und das Naherholungsgebiet zubetoniert wird.

Das Argument, dass die Stadt Alsfeld durch Gewerbesteuereinahmen profitiert kann leicht am Beispiel der Gemeinde
Micke widerlegt werden. Dort {ibersteigen die Investitionskosten fiir die Ansiedlung von Nordfrost die
Gewerbesteuereinnahmen bei weitem Wie in der GieBener Allgemeinen vom 09.05.2022 zu lesen war, hat die
Gemeinde Miicke eine Verlust von mindestens 1,185 Millionen Euro gemacht! Das sind Steuergelder, die von uns
Blrgern bezahlt werden miissen. Dafiir erhalten wir nachtlichen Larm und zusatzlichen Verkehr.

Im Sinne einer zukunfts- und birgerorientierten Stadtpolitik fordere ich sie dringend auf, von diesen Plénen Abstand
zu nehmen.

Mit freundlichen GriiBen



Mit freundlichen Griien
Stephan Paule
Blirgermeister

Von: TR G BT St

Gesendet: Sonntag, 26. Juni 2022 07:55
An: Buergermeister <Buergermeister@stadt.alsfeld.de>
Betreff: WeiRer Weg - Einwendung

An

Magistrat der Stadt Alsfeld
Markt 1

36304 Alsfeld

Sehr geehrter Herr Biirgermeister,

zum Schutz der Generationengerechtigkeit erhebe ich Einwendung gegen die Planung des Industriegebietes
"WeiBer Weg".

Beste Griifle

MarSlEp st 00
36304 Alsfeld
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Magistral der Stadt Alsfeld
£. Hd. Herrn Oechier
Markt 7

36304 Alsfeld

Vorab per Fax 06631/182-7225

Sehr geehrter Herr Oechler,

-liermit bestétige ich, dass die Existenzgefahrdung meines landwirtschaftlichen
Satriebes nach dem Verkauf der Flache Gemarkung Altenburg Flur @ Nr. @ und der
Verpachtung der Flachen Alsfeld Flur @ Nr.@®, Nr. @ und Nr.@ an mich fur eine
Facihizeit von 29 Jahren, nicht mehr besteht.

Meine bisherigen Einwande vom November 2021 zu Bebauungsplan ,Am weiRen
Weg" und zur 43. Anderung des Flachennutzungsplanes konnten im Dialog mit dem
Magisirat der Stadt Alsfeld ausgeraumt werden. Da samtliche Einwénde fir mich
ieinen Bestand mehr haben, ziehe ich diese volistandig zuriick.

Mit freundlichen GriiRen




Mit freundlichen GriiRen

Stephan Paule
Blrgermeister

800 jahre Stodtrechte Alsfeld

iStephan Paule
Blirgermeister

Magistrat der Stadt Alsfeld
Markt 1, 36304 Alsfeld

'Burgermeisterbiiro

,Blrgermeister

IT: +49 (6631) 182-100

{F: +49 (6631) 182-7100

iM:

E Email: buergermeister@stadt.alsfeld.de
iweb: Alsfeld.de

Diese Email ist ausschliefilich fiir den bezeichneten Adressaten oder dessen Vertreter bestimmt. Jede Form der Kenntnisnahme,
Verdffentlichung, Vervielféltigung oder Weitergabe durch andere Empfinger ist unzuléssig. Andere Empfdnger bitten wir, sich mit
dem Absender in Verbindung zu setzen. Internet Emails sind unsicher, da die Méglichkeit der Kenntnisnahme durch Dritte besteht. Sie
kénnen leicht unter fremdem Namen erstellt oder inhaltlich manipuliert werden. Emails sind deshalb nicht rechtsverbindlich, ihre
Versendung an uns hat keine fristwahrende Wirkung. Vertrauliche Daten versenden wir iiber das Internet nur im Einverstdndnis mit
dem Adressaten iber die Offenheit und Unsicherheit dieser Versendungsform.

Von: sl

Gesendet: Donnerstag, 23. Juni 2022 09:30

An: Buergermeister <Buergermeister@stadi.alsfeld.de>; Info@stadt.alsfeld.de

Betreff: Einwendung zur 2. Offenlage des geplanten Industriegebiets "Am weiRen Weg" in Alsfeld

An

Magistrat der Stadt Alsfeld
Markt 1

36304 Alsfeld

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrte Magistratsmitglieder,
sehr geehrter Blirgermeister Paule,

im Folgenden ist meine Einwendung zur 2. Offenlage des geplanten Industriegebiets "Am weien Weg" in Alsfeld.

Sie ist sicherlich auch beeinflusst von den schockierenden Berichten der Ubergabe der Unterschriften gegen die o. g.
Planung. Konkret hat (nach Berichten) Hr. Blirgermeister Paule in einer sehr unangemessenen Art und Weise reagiert
und Unwahrheiten von sich gegeben. Das ist wohl exemplarisch ist fiir den Prozess um das geplanten Industriegebiet.
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Ich bitte daher im Vorfeld um Entschuldigung und um Nachsicht, sollte ich zu emotional schreiben. Eine sachliche
Auseinandersetzung ist offensichtlich nicht gewollt. Von einem meiner Vorbilder, Reinhard Forst, habe ich einen Satz

abgeschaut der auch an geeigneten Stellen weiter unten immer wieder auftauchen wird: ,Da fillt es schwer gelassen zu
bleiben.”

Nach breiter wissenschaftlicher Einschdtzung werden die Kipppunkte der Klimaerhitzung bereits frither iberschritten als
geplant. Noch vor Ende der Dekade muss mit einer Klimaerhitzung gerechnet werden die fiir die Menschheit und die
Zivilisation dramatische Folgen haben wird. Es ist die Aufgabe der Gesellschaft, der Wissenschaft, der Kultur und nicht
zuletzt der Politik die Gefahren die die Klimakatastrophe mit sich bringt abzuwenden. Die oben genannten Planungen,
die nun in der 2. Offenlage zwar etwas mehr ,AusgleichsmaRnahmen” beinhalten, von der Planung jedoch nicht
abweichen, lassen Zweifel daran erwachsen, dass die Politik sich der Aufgabe stellen méchte. Da fillt es schwer gelassen
zu bleiben.

Es bleibt zu konstatieren, dass die Menschheit ohne ein funktionierendes Okosystem keine Zukunft hat, ein Okosystem
jedoch eine Zukunft auch ohne Menschheit hat.

Die Planung ist ungerecht gegeniiber der jetzigen Jugend und noch stérker den nachfolgenden Generationen gegeniiber.
Bitte tragen sie sorge dafiir, dass die Auswirkungen der Klimakrise auf ein ertrigliches MaR reduziert werden. Sollten die
Planungen ,,Am weilRen Weg"” umgesetzt werden, wird damit — direkt hier bei uns — das Massensterben und die

Klimakrise weiter befeuert. Ich bitte darum, auch fiir die nachfolgenden Generationen, keine Flichenversiegelung fiir
1ie Ansiedlung von Logistikbetrieben zu erméglichen.

Es liegt die Vermutung nahe, dass die Zahl der Arbeitsplatze die die Ansiedlung von Lagerhallen entstehen sollen zu
hoch angegeben sind. Ich bitte um eine Auskunft dariiber, welche Arbeitsplatze (Anzahl, monatlicher Bruttolohn sowie
Zeitspanne) geschaffen werden sollen. Aus der 6ffentlichen Wahrnehmung und aus Gespriachen mit hier anséssigen
Unternehmen wie z. B. Fa. Jockel, Fa. Krause, Fa. Bell, Fa. Herkules Gartencenter und auch in der Gastronomie wird,
teilweise mit Pramienzahlungen, nach Arbeitskraften gesucht. Vgl. Punkt 4. Falsche Grundlagen oben.

Mir bekannte Stadtverordnete verweigern jegliche Reaktion zur gegenstindlichen Planung. Briefe, nicht nur von mir,
werden nicht beantwortet und die Antworten in Gespréchen sind so falsch, dass nicht einmal das Gegenteil richtig ware.
Hier ist vor allem die Rolle der Lokal- und Regionalpolitik zu hinterfragen, die offensichtlich vorsitzlich die Spaltung der
Gesellschaft vorantreibt.

Eine solche Spannung zu erzeugen ist nicht nétig, wird jedoch von den politisch Verantwortlichen so erzeugt. Es fehlt
eine inhaltliche Auseinandersetzung. Da féllt es schwer gelassen zu bleiben.

Die Eingabe zur ersten Offenlage maochte ich vollinhaltlich aufrecht erhalten. Meine Einwendung

1. Das 6. Massensterben der Erdgeschichte

Mit rasender Geschwindigkeit wird nicht nur die Anzahl der Wildtiere gemindert. Auch die Artenvielfalt verschwinden!
Wenn die Abholzung in Brasilien mit moralischen Apellen in Richtung Bolsonaro erfolgt, fehlt mir die Legitimation fiir
eine solche Empdrung. Politisch Verantwortliche handeln in Deutschland doch genauso. Die Zerstérung passiert hier in
Deutschland, in Hessen, im Vogelsberg ganz direkt vor unserer Haustiir. Durch StraRenbauprojekte wie den
unverantwortlichen Weiterbau der A49-Planung, den geplanten Bau der B254n und nicht zuletzt auch Pline in Alsfeld
fiir eine neue Umgehungsstrale wird Dauerwald gerodet, landwirtschaftliche Nutzfliche versiegelt und Natur zerstort.
Neben der Vorgabe der Lichtstarke der nachtlichen Beleuchtung ist es wichtig, die Fassadenfarbe dezent zu halten.

2. Die menschengemachte Klimakatastrophe

In Deutschland tragen wir eine besondere Verantwortung, angemessen auf die menschengemachte Klimakrise, zu
reagieren. Als reiche Industrienation des globalen Nordwestens haben wir auch die finanziellen Handlungsmaglichkeiten
dazu. Einzig das immer mehr und immer mehr scheint dabei hinderlich zu sein.

3. Verkehrskrise und OPNV



Die Luft in Alsfeld ist schlecht. Durch die Planungen zwei Logistiker, DHL Deutschland Hub und Nordwestlogistik,
anzusiedeln wird die Luft sicherlich nicht besser. Abgase, Verkehrsldrm, Verkehrsgefihrdung durch mehr Verkehr, mehr
Autostau und mehr Verkehrsbehinderungen sind dadurch vorgezeichnet. Anstatt Verkehr auf die Schiene zu verlagern,
sollim Jahr 2021 das Industriegebiet mit LKW-, Transporter- und Auto-optimiert entwickelt werden. Ein Gleisanschluss
erscheint mir obligatorisch. Gleise liegen ja bereits in der Nihe.

Bei allen Neuentwicklungen ist eine Anbindung an das OPNV-Netz vorzusehen.

4. Falsche Grundlagen

Die Presseankiindigung, dass 1.000 neue Arbeitsplatze geschaffen wiirden erscheint mir wesentlich zu hoch gegriffen
und ist ohne Belege geduRert worden. Zusatzlich ist absehbar, dass im Rahmen der Automatisierung des
Logistikbereichs die Arbeitspldtze nicht langfristig. AuBerdem steht die Logistikbranche vor grundlegenden
Veranderungen, weil Transporte teurer werden und sich so etliche Warenbewegungen nicht mehr rechnen werden.
Eine zukunftsfahige Entwicklung der Flache kdnnte z. B. durch regionale Initiativen der Solidarischen Landwirtschaft
erfolgen. Kurze Wege und eine gute Qualitdt bei den Lebensmitteln kénnte ein Schwerpunkt bilden. Die
Landwirtschaftsschule kdnnte sich hier ebenso einbringen wie die zahlreichen Gartenbauvereine. Bundesweite
Netzwerke sind bereits vorhanden.

5. Finanzielle Katastrophe

Als Steuerzahler und Einwohner des Mittelzentrums Alsfeld bin ich bestiirzt tiber die Planung des Industriegebietes.
Neben den relevanten Themen der Daseinsvorsorge, des Natur-, Arten- und Umweltschutzes ist es auch aus rein
wirtschaftlicher Sicht eine hochsummige Fehlinvestition. Neben den Randbedingungen einer galoppierenden Inflation
(7% + x), dem Krieg in der Ukraine, der permanent steigenden CO2-Bepreisung, der Verteuerung der fossilen
Energietrager wird auch die reine ErschlieBung und Entwicklung der Flache sich verteuern. Fiir die ansiedlungswilligen
Firmen wird der Bau der Lagerhallen und des gesamten Betriebsgelandes sehr viel teurer werden als kalkuliert.
Zusatzlich werden mit der Einflhrung des Mindestlohns in Hohe von 12€ pro Stunde die Anzahl der Jobs sinken und der
Druck auf die Unternehmen steigen, Vorgange zu automatisieren. Kiinftig werden auBerdem kurze Wege mitunter
wirtschaftlicher sein, als Waren tiber weite Strecken hinweg zu transportieren.

Im Gewerbegebiet in Atzenhain ist mit Nordfrost bereits ein Millionendefizit entstanden. https://www.giessener-
allgemeine.de/vogelsbergkreis/nordfrost-ansiedlung-kommi-teuer-91534288 hitm

Dieses Allgemeingut habe ich auch Stadtverordneten der CDU zur Verfiigung gestellt. — Eine Reaktion darauf habe ich
bislang nicht erhalten.

Es hat Grinde warum Menschen und Verwaltungen in Westdeutschland iiberwiegend den Bau von Logistikhallen
ablehnen: Logistiker bringen Verkehr und nur wenige schlecht bezahlte Arbeitsplatze.

Alle vorgenannten Punkte zeigen wie anachronistisch und falsch dieses Projekt, auch in finanzieller Hinsicht ist.

6. Uberhitzung der Stadt Alsfeld

“s gibt einen relevanten Verlust von Kaltluftbildungsflachen im Umfang der Industriebaufldchen. Durch hohe Geb&ude
und durch die Erwdrmung der Gebaude am Tag ist eine Verdnderung der Lufttemperatur in der Stadt Alsfeld zu
erwarten. In der Kernstadt wird sich dadurch die lufthygenische Situation verschlechtern. Zusammen mit der Zunahme
von heiBen Tagen wird sich somit das Mikroklima in Alsfeld noch starker erhitzen. Um dem Vorgenannten

entgegenzuwirken erscheint eine Dachbegriinung sowie eine Fassadenbegriinung sowie oberirdische
Wasserrlickhaltebecken (Teiche) obligatorisch.

7. Der Homberg — Ein Kulturgut

Der Homberg ist eine kulturelle Flache und hat fiir Alsfeld viele Funktionen. Als Naherholungsgebiet, als
Kaltluftbildungsflache, als Acker, als Abi-Homberg, als Schlitten- und Skiberg, als Fahrradstrecke, als Wanderstrecke.
Doch nicht nur auf dem Homberg selbst, sondern auch in umgekehrter Blickbeziehung, namlich von der Stadt auf den
Homberg gibt es diese Verbindung. Momentan gibt es hier einen Nachthimmel. Sollte es zu einer Ansiedlung von
Logistikunternehmen kommen, wird es hell am Homberg. Gut sichtbar von viele Stellen in Alsfeld aus. Mit
Gebdudehdhen von maximal 20m ist eine dauerhafte Zerstérung des Landschaftsbildes geplant.

AufS. 32 des Bebauungsplan Industriegebiet ,,Am weilen Weg*, Seite 32 steht ,,Oberflichennahes Grundwasser ist
nicht zu erwarten...”“. Das Gewdsser, der Graben der von Ost nach West verlauft, ist wasserfiihrend. Ist geplant fiir das
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gesamte Baugebiet chromatarmen Beton einzusetzen? Welche wasserfiihrenden Schichten in welcher Tiefe sind zu
erwarten? Wie soll die Einbringung von Stoffen in das Grundwasser verhindert werden?

Wo befindet sich der auf S. 33 genannte , bereits vorhandener Graben”? Ist die Entwdsserung hinsichtlich der zu
erwartenden Stark- und Extremregenereignisse vorbereitet?

Das wasserrechtliche Verfahren zur geplanten Entwidmung des Grabens lduft noch. Ich bitte um Mitteilung und
Verfiigharmachung sobald es vorliegt.

S.33: ,Mittelfristig wird erwogen, im Anschluss nordlich der B62 eine weitere Gewerbe- oder Industriebaufliche
auszuweisen.” Damit wird dann eine VergroRerung mitgeplant.

8. ,AusgleichsmaRnahmen”

Die geplanten , AusgleichsmaBnahmen” sind fiir mich ein Hohn und zeigen deutlich die Uberheblichkeit der Menschen

in den Amtsstuben. Wie kann die Zerstorung der Natur ,ausgeglichen” werden? Konkret bitte ich die 10 Fragen zu
beriicksichtigen und zu beantworten:

1. Wie soll ein guter Ackerboden und der Lebensraum von Feldlerchen und anderen Wildtieren »ausgeglichen” werden?
2. Wie sollen denn die liber 440.000m? landwirtschaftlicher Nutzfliche ,,ausgeglichen” werden?

3. Wie soll denn der Erholungswert, wenn ich mit meinen Kindern am Homberg, teilweise auf dem Lutherweg, Schlitten
fahren méchte ,, ausgeglichen” werden?

4. Wie kann denn die Gefahr der Hochwasserkatastrophen , ausgeglichen” werden?

5. Wie kann denn der Verlust von Fldchen zum Lebensmittelanbau, gerade zu Zeiten des Ukrainekriegs ,,ausgeglichen”
werden?

6. Wie soll der Verlust an Kaltluftbildungsbereichen , ausgeglichen” werden?
7. Wie soll der Verlust an Jagdfldche ,ausgeglichen” werden?

8. Wie soll der Verlust des Landschaftsbildes, des naturbelassenen Anblicks auf den Homberg, dem nach den Planungen
ein GroBteil der Alsfelder Bevdlkerung, ausgesetzt werden soll ,,ausgeglichen” werden?

9. Wie soll die geplante, Katastrophale Fehlentscheidung, ,ausgeglichen” werden weiterhin auf Flichenversiegelung und
Zerstorung der Okosysteme zu bestehen?

10. Wie soll die Zerstorung des Grabens (Gewdsser), der das Gebiet von Osten nach Westen durchquert nausgeglichen”
werden?

9, Betroffenheit und Ausblick

Das geplante Industriegebiet wiirde den Ausblick auf eine lebenswerte Zukunft zerstéren. Nicht nur die von fernen
Generationen, sondern auch die der jetzigen Generationen. Das Artensterben und der Klimawandel werden durch die
Planungen weiter befeuert, und das nicht in fernen Lindern, sondern direkt bei uns vor Ort.

Eine Betroffenheit ist durch nach meinem Dafiirhalten durch die optische Verschandelung des Alsfelder Hausbergs
,Homberg” gegeben.

AuBerdem bin ich als Biirger direkt betroffen, wenn es um die Zerstorung der Lebensgrundlage von meiner Generation
geht!

Larmgutachten
Ein Larmgutachten liegt zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht vor und kann von uns somit nicht Giberpriift werden. Dies ist
gerade hinsichtlich der relevanten Immisionsorte wie der Hellhof sowie das gesamte Stadtgebiet Alsfeld und weiterhin

Eifa. AuRerdem ist so nicht méglich eine Einschatzung der zu erwartenden Larmbelastung auf die betroffenen Tierarten
(teilweise auf der Roten Liste) zu treffen.

Ich bitte darum, dass Larmgutachten einsehen zu diirfen, wenn es vorliegt.

Der Larm wird nicht nur direkt am Industriegebiet auftreten, sondern der Zuliefer- und Ablieferverkehr belastet vor
allem diejenigen starker, die bereits heute schon an den HauptstraRen stark durch Verkehrslirm belastet sind.

Verkehrskonzept




Ich bezweifle, dass das Verkehrskonzept aus 2019 dem tatsichlichen Verkehrsaufkommen abbildet. Der Tag der
Verkehrszahlung, 21.2.2019 war ein Donnerstag. Das maximale Verkehrsaufkommen findet montags und freitags statt.
Gerade an den Freitagen sind die StraRen der Stadt Alsfeld bereits jetzt schon hoch belastet mit PkKWs und LkWs.

Auf S. 4 des Teil Il, Umweltbericht wird mit Stand 04/2022 beschrieben:

»Einbeziehung der nordseitigen B62 in das Plangebiet wegen der Verkehrsanbidnung (zum Stand 04/2022 mit
Lichtsignalanlage und beidseitigen Abbiegespuren geplant).

Aus S. 32 wird von 5.926 zusétzlichen Kfz pro Werktag geschrieben. 100 zusitzliche LkW pro Stunde tagsiiber geschatzt.
Mit Stand 04/2022 eher mehr. Dieser prognostizierte Mehrverkehr ist erheblich und wird in Alsfeld und den Dérfern zu
erheblicher Mehrbelastung an Stress, Lirm, schlechter Luft und auch zu zusitzlichen Gefahrenquellen fiihren.

Bodengutachten

AuBerdem ist ein eigenstdndiges Bodengutachten wohl beauftragt (vgl. UB Teil 2, S.24), liegt jedoch nicht vor. Der
Graben der das Gebiet von Ost nach West durchquert soll verlegt werden. Wie und wo genau? Ich bitte darum, dass
Bodengutachten einsehen zu diirfen, wenn es vorliegt.

Landwirtschaft

Teil I, Umweltbericht: S. 49 E4: , Erheblich betroffen ist nur die Landwirtschaft.” Hr. Lein, der Vorsitzende des
Kreisbauernverbands, hat betont, dass die landwirte in und um Alsfeld nach Ackerflichen suchen. Durch etliche
Neubauprojekte, der geplante Weiterbau der A49, die Ausweisung von Industrie- und Gewerbegebieten und die

Ausweisung von Wohngebieten und nicht zuletzt durch den Ausbau von Erneuerbaren entzieht der Landwirtschaft
Flachen. Deshalb

Hinweise:
. Auf Seite 5 des Bebauungsplans Industriegebiet ,Am weiRen Weg” steht zu lesen:

»im Norden durch den Verlauf der BundesstraRe B49 und landwirtschaftlich genutzten Flachen,
Sollte es nicht die B62 sein?

IIl. In der Offenlage sind Personen mit Klarnamen 6ffentlich einsehbar, ich bitte das zu Uberpriifen und die Privatsphire,
gerade vor dem Hintergrund der Datenschutzgrundverordnungen (DSGVO) zu beachten.

Ich bitte um zwei schriftliche Riickmeldungen zu meiner Eingabe oben.

Zum einen um den fristgerechten Eingang der Einwendung bestitigt zu haben, zum anderen um eine inhaltliche
Rickmeldung zu den oben genannten Punkten zu bekommen.

Mit freundlichen GriiRen

--------

36304 Alsfeld -



Guten Tag Herr Schultheis, Sie erhalten meine persénliche Stellungnahme im Rahmen der 2. Offenlegung zum
IG Am weillen Weg.

Mit besten Griilen

l

An

Magistrat der Stadt Alsfeld
Markt 1

36304 Alsfeld

Stellungnahme / Einwendung zu den Entwiirfen zur 43. Anderung des Flichennutzungsplanes sowie des

Bebauungsplans Industriegebiet ,Am weiflen Weg“ mit den jeweiligen Begriindungen und dem
Umweltbericht

Verkehrsbelastung

Bestandteil der Bauleitplanung ist weiterhin die Verkehrsuntersuchung von 2019, die aber bekanntermaBen die
tatsdchliche Verkehrsplanung nicht korrekt prognostiziert. Eine neue Verkehrsuntersuchung ist nicht
vorgenommen worden. Das ist ein Mangel.

Hallenh6hen

Zugelassen werden HallenhShen bis zu 20 Meter. Diese Hohe widerspricht den Auflagen des
Regierungsprisidiums von 2013.

Dort heifit es: ,,Jm Rahmen der Bauleitplanung ist eine plausible Begrenzung der Gebaudehdhen festzusetzen.
Wichtige Orientierungspunkte bilden hierbei landschaftliche und topografische Gegebenheiten sowie
Blickbeziehungen vom Homberg auf die Stadt Alsfeld*.

Begriinung
in den Auflagen des Regierungsprisidiums von 2013 heifit es:
»Im Zuge der Bauleitplanung ist eine umfangreiche Eingriinung der Gewerbefldchen festzusetzen®. Im

Zusammenhang mit dem Lokalklima waren Dach- und Fassadenbegriinungen vorzusehen. Vorgaben sind auch
im neuen Planentwurf nicht vorhanden.

Erneuerbare Energien

Weiterhin gibt nur einen Verweis auf das Gebéudeenergiegesetz und zur Nutzung erneuerbarer Energien aber
keine verbindlichen Vorgaben im Planentwurf. Bei einem solch groBen Vorhaben mit gravierenden
Belastungen wiren Vorgaben zum Klimaschutz und zur Energiewende notwendig.
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- Bauleitplanung der Stadt Alsfeld;

hier: Bebauungsplan ,Industriegebiet — Am weiRen Weg* in der Kern-
stadt

Verfahren nach § 4a Abs. 3 BauGB

lhre Schreiben vom 29.04.2022 und 03.05.2022, hier eingegangen am
29.04.2022 und 05.05.2022

Sehr geehrte Damen und Herren,
aus Sicht der von mir zu vertretenden Belange nehme ich zur o. g. Bauleit-

planung wie folgt Stellung:

Obere Landesplanungsbehérde
Bearbeiter: Herr Tripp, Dez. 31, Tel.: 0641 303-2429

Aus Sicht der Regional- und Landesplanung nehme ich zu der Planung wie
folgt Stellung:

Mit der vorliegenden Planung soll auf einer Gesamtflache von ca. 45 ha die
Ausweisung eines Industriegebietes vorbereitet werden. Verfolgt wird die
Zielsetzung der Ansiedlung von groRflachigen Logistik-, Industrie- und Ge-
werbetrieben. Im Flachennutzungsplan soll der Bereich als Gewerbliche
Bauflache dargestellt werden.

Hausanschrift: Servicezeiten: Fristenbriefkasten: Giitesiegel
35390 GieRen » Landgraf-Philipp-Platz 1 -7 Mo. - Do. 08:00 - 16:30 Uhr 35390 Gielten Familienlreundlicher
Postanschiift: Freitag  08:00 - 15:00 Uhr Landgraf-Philipp-Platz 1 -7 Jubstneter,
35338 GieRen - Postfach 10 08 51 oder nach Vereinbarung .

Telefonzentrale: 0641 303-0 /flﬁ-k@_\
Zentrales Telefax: 0641 303-2197 Die telefonische Vereinbarung eines j% J

Zentrale E-Mail: poststelle@rpgi.hessen.de persdnlichen Gesprachstermins wird N«d
Internet: http:/iwww.rp-giessen.de empfohlen.

Regierungsprasidium Gielen
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MaRgeblich fiir die raumordnerische Beurteilung des Vorhabens sind die
Vorgaben des Regionalplans Mittelhessen 2010 (RPM 2010). Dieser stellt
den Geltungsbereich Uberwiegend als Vorbehaltsgebiet (VBG) fur Landwirt-
schaft und teilweise als Vorranggebiet (VRG) fur Landwirtschaft dar, am
sidéstlichen Rand wird das Plangebiet von einem Vorbehaltsgebiet fir be-
sondere Klimafunktionen Uberlagert.

Mit Entscheidung vom 14. November 2013 wurde die beantragte Abwei-
chung von Zielen des RPM 2010 zwecks bauleitplanerischer Ausweisung
von Industrie- und Gewerbeflachen in diesem Bereich zugelassen. Diese
Entscheidung erging unter MaRgaben, die zu beachten sind. In der Begriin-

dung zum Entwurf des Bebauungsplans wird die Umsetzung der MaRRgaben
ausreichend erlautert.

Zu den im Rahmen der Beteiligung nach § 4 Abs. 2 BauGB vorgelegten Un-
terlagen ergeben sich aus regionalplanerischer Sicht keine erheblichen An-
derungen, sodass meine Stellungnahme vom 12. November 2021 weiterhin
gilt. Die Planung ist insgesamt an die Ziele der Raumordnung angepasst.

Hinweis:

Vor dem Hintergrund der beabsichtigten Ansiedlung groRflachiger Gewer-
be- und Logistikunternehmen sollte die mégliche Nutzung der Schiene zum
Zwecke des Guterumschlags und der Vermeidung von StralBengiterverkehr
Beriicksichtigung finden. Der Regionalplan Mittelhessen 2010 fordert in
Grundsatz 7.1.1-11 (G) ,Die Nachfrage nach Gutertransportleistungen der
Bahn soll durch die Erhaltung, Reaktivierung und ggf. Neuanlage von Gleis-
anschliissen und Industriestammgleisen an vorhandenen und geplanten In-
dustrie- und Gewerbegebieten stabilisiert und geférdert werden.” In der Be-
grindung zu diesem Grundsatz wird angefiihrt, dass bei Planungen neuer
Industrie- und Gewerbegebiete — insbesondere mit Logistikbetrieben — die
Maglichkeit der Einrichtung von Gleisanschliissen geprift werden soll. In
diesem Zusammenhang kénnte das Gleisanschlussprogramm des Bundes
und Landesmittel zur Anschlussférderung genutzt werden.

Beziiglich der Erlauterungen zu Kapitel 4.4 der Begriindung wird die mogli-
che Reaktivierung der Griindchenbahn aus Kostengriinden verworfen. Aus
regionalplanerischer Sicht wird die Nutzung als Stammgleis bis zum geplan-
ten Industriegebiet als sinnvoll erachtet. Grundsatzlich ist eine Férderung
durch den Bund (Anschlussférderrichtlinie) oder das Land Hessen (Richtli-
nie zu Férdermitteln fur den Schienengiterverkehr des Landes Hessen) un-
ter bestimmten Voraussetzungen méglich. Fir die Stadt Alsfeld kame die
Férderrichtlinie des Landes Hessen in Betracht. Fiir Unternehmen hingegen
kamen beide Richtlinien in Betracht. Es bietet sich vor der Antragstellung
an, mit dem Hessisches Ministerium fir Wirtschaft, Energie, Verkehr und
Wohnen und dem Eisenbahn-Bundesamt in Kontakt zu treten, um eine Be-
ratung u. a. in Bezug auf Férdervoraussetzungen sowie einer zielgerichte-
ten Antragsstellung erhalten zu kénnen. Dies sollte insbesondere auch hin-
sichtlich der Nachweispflicht der Nutzung in den 10 Jahren nach Inbetrieb-
nahme erfolgen. Weiterhin kdnnten durch eine Giterverladestelle an der
Schiene Bedarfe der Region gedeckt werden. Die Reaktivierung der Grind-
chenbahn sollte ebenfalls der Erreichung der Ziele der Bundesregierung
hinsichtlich Klimawandel und Mobilitdtswende dienen. Die Ansiedelung ei-
nes schienengiterverkehrsaffinen Unternehmens (Logistik- oder idealerwei-
se Eisenbahninfrastrukturunternehmen), welches eine Untersuchung zur
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Wirtschaftlichkeit und die anschlieBende Reaktivierung inklusive Verlade-
einrichtung mithilfe von Férderungen (Bund und Land) errichten wollen wiir-
de, wére vorteilhaft. Von Seiten des RP GieRen wird angestrebt, einen
Stammtisch zum Thema Giiterverkehr durchzufiihren. Insbesondere die
ausgeschlossene Wiederinbetriebnahme durch die Stadt Alsfeld aus Kos-
tengriinden kénnte dort inhaltlich und durch fachliche Referenten sowie in
der Richtung erfahrener Unternehmen aufgegriffen werden. Hierzu bietet es
sich ebenfalls an, neben den fachlichen Akteuren die regionalen Akteure
aus Politik, Verwaltung und interessierten Unternehmen vor Ort einzuladen.

Grundwasserschutz, Wasserversorgung
Bearbeiter: Herr Pior, Dez. 41.1, Tel.: 0641 303-4143

Der Planungsraum liegt in keinem festgesetzten Wasserschutzgebiet.

Oberirdische Gewasser, Hochwasserschutz
Bearbeiter: Herr Deuster, Dez. 41.2, Tel.: 0641 303-4169

Fur die wasserrechtliche Genehmigung der Grabenverlegung und der Aus-
gleichsmaRnahmen besteht noch Abstimmungsbedarf (vorgesehener Orts-
termin Ende Mai 2022 mit der OWB und Planungsbiiro). Der Antrag soll
noch entsprechend ergénzt und geédnderte Antragsunterlagen erstellt wer-
den. Die Zustimmung soll zunéachst zurlickgestellt werden. Ich verweise auf
das laufende Verfahren.

Kommunales Abwasser, Gewidssergiite
Bearbeiter: Herr Wiedl, Dez. 41.3, Tel.: 0641 303-4228

Es werden keine besonderen Anmerkungen gemacht.

Industrielles Abwasser, wassergefiahrdende Stoffe, Grundwasser-
schadensfille, Altlasten, Bodenschutz

Nachsorgender Bodenschutz
Bearbeiter: Herr Oerter, Dez. 41.4, Tel.: 0641 303-4281

In der Altflachendatei als Teil des Bodeninformationssystems sind die den
Bodenschutzbehérden bekannten Informationen zu Altstandorten, Altabla-

- gerungen, altlastverdachtigen Flachen, Altlasten und schadlichen Boden-
veranderungen hinterlegt (§ 8 Abs. 1 HAItBodSchG). Altstandorte sind
Grundsticke stillgelegter Anlagen und sonstige Grundstiicke, auf denen mit
umweltgefahrdenden Stoffen umgegangen worden ist. Altablagerungen
sind stillgelegte Abfallbeseitigungsanlagen sowie Flachen, auf denen Abfal-
le behandelt, gelagert oder abgelagert worden sind. Die Daten werden von
den Kommunen, den Unteren Bodenschutzbehérden (UBB), den Oberen
Bodenschutzbehérden (RP) und dem Hessischen Landesamt fir Natur-
schutz, Umwelt und Geologie (HLNUG) erfasst, gemeldet und ggf. aktuali-
siert.
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Nach entsprechender Recherche ist festzustellen, dass sich im Planungs-
raum keine entsprechenden Flachen befinden.

Die Volistindigkeit und Richtigkeit der Daten in der Altflichendatei ist
jedoch nicht garantiert. Deshalb empfehle ich lhnen, weitere Informationen
(z. B. Auskiinfte zu Betriebsstilllegungen aus dem Gewerberegister, bisher
nicht erfasste ehemalige Deponien) bei der zustdndigen Unteren Wasser-

und Bodenschutzbehérde des Vogelsbergkreises und bei der Stadt Alsfeld
einzuholen.

Nach § 8 Abs. 4 HAItBodSchG sind Gemeinden und 6ffentlich-rechtli-
che Entsorgungspflichtige verpflichtet, die ihnen vorliegenden Er-
kenntnisse zu Altflichen dem HLNUG so zu iibermitteln, dass die
Daten im Bodeninformationssystem nach § 7 HAItBodSchG erfasst
werden kdnnen. Auch die Untersuchungspflichtigen und Sanierungsver-
antwortlichen sind verpflichtet, die von ihnen vorzulegenden Daten aus der
Untersuchung und Sanierung der verfahrensfilhrenden Behérde in elektro-
nischer Form zu tbermitteln. Dies hat in elektronischer Form zu erfolgen.
Uber die elektronische Datenschnittstelle DATUS online steht den Kommu-
nen ebenfalls FIS-AG (kommunal beschrankt) zur Verfiigung. Wenden Sie
sich bitte an das HLNUG oder entnehmen Sie weitere Infos sowie Installati-
ons- und Bedienungshinweise unter:
https://www.hinug.de/themen/altlasten/datus.html

Hinweis:

Gemal § 1 Abs. 6 Nr. 1 und Nr. 7 BauGB sind bei der Aufstellung von
Bauleitpldnen die allgemeinen Anforderungen an gesunde Wohn- und
Arbeitsverhaltnisse und die Sicherheit der Wohn- und Arbeitsbevélkerung
sowie die Belange des Bodens zu beriicksichtigen. Bei der Aufstellung ei-
nes Bauleitplanes darf das Problem von Bodenbelastungen nicht ausge-
klammert werden. Bei der Beurteilung von Belastungen des Bodens gilt
das bauleitplanerische Vorsorgeprinzip und nicht die Schwelle der Ge-
fahrenabwehr des Bundes-Bodenschutzgesetzes (BBodSchG). Der Triger
der Bauleitplanung erzeugt mit der Ausweisung einer Fliche ein Ver-
trauen, dass die ausgewiesene Nutzung ohne Gefahr realisierbar ist.
Geht die Stadt/Gemeinde Anhaltspunkten fiir Bodenbelastungen nicht
nach, haben Eigentiimer, Bauwillige und andere Betroffene ggf. An-
spruch auf Schadensersatz. Bei der Erarbeitung der Stellungnahme zur
Bauleitplanung ist zu beachten, dass nach den einschldgigen baurechtli-
chen Vorschriften fir eine Vielzahl von Vorhaben kein férmliches Bauge-
nehmigungsverfahren erforderlich ist (vgl. §§ 62 ff. HBO). Die Bauaufsichts-
behorde ist dann auch nicht verpflichtet, die Bodenschutzbehorde in ihrem
Verfahren zu beteiligen. Insofern ist es méglich, dass die Bodenschutzbe-
hérde Uber bauliche Verdanderungen auf Verdachtsflachen nur im Rahmen
der Bauleitplanung Kenntnis erlangen und danach nicht mehr beteiligt wird.
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Kommunale Abfallwirtschaft, Abfallentsorgungsanlagen
Bearbeiter: Herr Schneider, Dez. 42.2, Tel.: 0641 303-4366

Nach meiner Aktenlage sind im Plangebiet und im Bereich der Ausgleichs-
" maBnahmen keine betriebenen Abfallentsorgungsanlagen / Deponien im
Sinne von § 35 Abs. 1, 2 Kreislaufwirtschaftsgesetz — KrWG betroffen. In
diese Prifung sind Altablagerungen / Altstandorte im Sinne des Boden-
schutzrechtes nicht eingeschlossen. Diese unterliegen der Bewertung durch
die zustandige Bodenschutzbehérde.

Aus abfallbehordlicher Sicht bestehen somit keine Bedenken gegen das
bauleitplanerische Vorhaben.

Bei Bau-, Abriss- und Erdarbeiten im Plangebiet sind die Vorgaben im
Merkblatt ,Entsorgung von Bauabfallen (Baumerkblatt, Stand: 01.09.2018)
der Regierungsprasidien in Hessen zu beachten (www.rp-
giessen.hessen.de, Umwelt & Natur, Abfall, Bau- und Gewerbeabfall, Bau-
stellenabfalle).

Das Baumerkblatt enthalt Informationen im Hinblick auf eine ordnungsge-
male Abfalleinstufung, Beprobung, Trennung und Verwertung/Beseitigung
von Bauabféllen (z. B. Bauschutt und Bodenaushubmaterial sowie geféhrli-
che Bauabfélle wie z. B. Asbestzementplatten).

Downloadlink: https:/rp-giessen.hessen.de/sites/rp-
giessen.hessen.deffiles/Baumerkblatt 2015-12-10.pdf

Immissionsschutz Il
Bearbeiter: Herr Orthwein, Dez. 43.2, Tel.: 0641 303-4476

Derzeit bestehen gewisse Bedenken und Einspriiche aus immissions-
schutzrechtlichen Sicht, die zu besprechen und auszurdumen sind.

D. h. ansiedlungswillige Firmen mussen tiber die SchieRanlage informiert
werden und sich mit der Sachlage des vorhandenen Schiellarms auseinan-
dersetzen, die sich angrenzend an die Planflache ,Industriegebiet” (Gl) be-
findet.

Nach tel. Rucksprache am 15.06.2022 mit Herrn Dr. Alexander Beutling am
15.06.2022 liegt ein TUV-Gutachten vor (liegt mir allerdings noch nicht vor),
wo Immissionsrichtwertiiberschreitungen auf der angrenzenden Gl-Planfla-
che vorhanden seien — hierzu bitte ggf. Herrn Dr. Beutling oder das Dez.
43.1 kontaktieren.

Fur die immissionsschutzrechtliche Genehmigungserteilung der SchieRan-
lage gemaR Ziffer 10.18, Anhang 1 der 4. BImSchV ist das Dez. 43.1 des
Regierungsprasidiums GielRen (derzeit Sachbearbeiter Herr Jan Michael
Herzog) zustandig. Die Schiefanlage hat Bestandsschutz.

Erst nach Priifung der Sachlage sollten sich interessierte Firmen ent-
scheiden, ob der Standort fiir diese akzeptabel ist.
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Dariiber hinaus ist nach meinem aktuellen Wissensstand die Ansied-
lung eines Betriebes mit Stérfallpotential geplant. Es ist daher bei der
Ansiedlung anderer Betriebe besonderes Augenmerk auf bestimmte Ab-
stdnde zwischen den Betrieben/Betriebsstatten zu achten.

Wohnnutzungen (die ausnahmsweise ggf. im Industriegebiet zulassig sein
koénnten) sollten keinesfalls zugelassen werden, da sich angrenzend an
das geplante Industriegebiet die 0. g. und intensiv betriebene Schiellanlage
befindet und dies zu erheblichen Stérungen bei einer Wohnnachbarschaft
(auch im GI) fuhrt oder fihren wiirde.

Zu der SchieRanlage liegen anwaltliche Einspriiche vom 10.06.2022 vor,
die entsprechend zu wirdigen sind.

Nachfolgend befindet sich der Wortlaut hierzu:

... In der vorbezeichneten Angelegenheit zeigen wir an, dass der Bund der
Militér- und Polizeischiitzen e.V. (BDMP e.V.) anwaltlich von uns vertreten
wird. OrdnungsgeméaRe Bevollméchtigung wird anwaltlich versichert.

Zu dem Bauleitplanverfahren der Stadt Alsfeld (iberreichen wir Ihnen anlie-
gend unsere Stellungnahmen vom 15.11.2021 und vom 10.06.2022 sowie
das Gutachten des TUV Hessen vom 02.05.2022 mit der Bitte um Kennt-
nisnahme.

Wir bitten hoflich, die Belange des Schiel3standes unseres Mandanten in
Alsfeld bei Ihrer Priifung und Stellungnahme an die Stadt Alsfeld mit zu be-
riicksichtigen.

Zur Beantwortung von Riickfragen stehen wir gerne zur Verfligung.

Mit freundlichen GriiBen

(Dr. Alexander Beutling)

Rechtsanwalt

Bitte fiir Detailanfragen Herrn Dr. Beutling telefonisch oder schriftlich kon-
taktieren.

Lenz und Johlen Rechtsanwilte Partnerschaft mbB
Gustav-Heinemann-Ufer 88 | 50968 Kéin

Assistentin: Antonia Diinnebier

Telefon: +49 (0) 221 97 30 02-74 | Telefax: +49 (0) 221 97 30 02-22
E-Mail: a.beutling@lenz-johlen.de | www.lenz-johlen.de

Ich empfehle Ihnen, ggf. das Gutachten des TUV dem Dezernat 43.2 (BLP)
nochmals zur Kenntnisnahme und immissionsschutzrechtlichen Beurteilung
vorzulegen, da eine fachtechn. Beurteilung innerhalb eines Tages bis zur
Abgabefrist (1 Tag) nicht mehr méglich ist.



Bergaufsicht
Bearbeiterin: Frau Zapata, Dez. 44.1, Tel.: 0641 303-4533

Der Planungsraum liegt im Bergfreien.

Landwirtschaft
Bearbeiter: Herr Brenner, Dez. 51.1, Tel.: 0641 303-5126

Meine grundsatzlichen Bedenken, zuletzt gesuRert am 10.11.21 und am
09.10.2013 im zugrundeliegenden Zielabweichungsverfahren von den Zie-
len des RPM 2010, bleiben bestehen.

Weiter bestehe ich auf die Einhaltung der Zusicherungen der Stadt Alsfeld,
die im Rahmen des Zielabweichungsverfahrens gegeben wurden.

Obere Forstbehdrde
Bearbeiter: Herr Krebber, Dez. 53.1, Tel.: 0641 303-5531
Der Bebauungsplan beriihrt keine forstlichen Belange.

Obere Naturschutzbehérde
Bearbeiterin: Frau Smolarek, Dez. 53.1, Tel.: 0641 303-5536

Von der geplanten BaumaRnahme sind weder Landschaftsschutzgebiete
noch Naturschutzgebiete betroffen.

Ein Teil der AusgleichsmaRnahmen befindet sich im LSG ,Auenverbund
Schwalm®.

Die MaBnahmen sind daher eng mit der zusténdigen UNB des Vogelsberg-
kreises abzusprechen.

Ich weise darauf hin, dass fiir weitere naturschutzrechtliche und -fachiiche
Belange die Zustéandigkeit der Unteren Naturschutzbehérde gegeben ist.

Bauleitplanung
Bearbeiter: Herr Arnold, Dez. 31, Tel.: 0641 30_3-2351

Aus planungsrechtlicher Sicht weise ich auf Folgendes hin:

e Durch die BauGB-Novelle 2017 haben sich wesentliche Anderungen
und somit weitere Anforderungen im Zusammenhang mit dem Betei-
ligungsverfahren nach § 3 Abs. 2 BauGB (Offenlage) ergeben:
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Far den Regelfall bleibt es bei einer Auslegungsfrist von einem Mo-

_ nat; mindestens jedoch muss die Auslegungsfrist nun 30 Tage betra-
gen. Bei Vorliegen eines wichtigen Grundes ist eine angemessen
l&ngere Auslegungsdauer zu wahlen. Nach § 214 Abs. 1 S. 1 Nr. 2 d)
BauGB ist es fur die Rechtswirksamkeit des Bauleitplanes unbeacht-
lich, wenn bei Vorliegen eines wichtigen Grundes nicht fiir die Dauer
einer angemessen langeren Frist ausgelegt worden ist und die Be-
griindung fur die Annahme des Nichtvorliegens eines wichtigen
Grundes nachvollziehbar ist. Damit diese Planerhaltungsvorschrift
ggf. zur Anwendung kommen kann, sollten die Gemeinden generell
festhalten, ob und aus welchen Griinden aus ihrer Sicht kein wichti-
ger Grund vorliegt, der eine Verlangerung der Auslegung erfordert.

Nach § 4a Abs. 4 S. 1 BauGB sind der Inhalt der ortsiiblichen Be-
kanntmachung nach § 3 Abs. 2 S. 2 BauGB und die nach § 3 Abs. 2
S. 1 BauGB auszulegenden Unterlagen (verpflichtend) zusatzlich in
das Internet einzustellen und tiber das Zentrale Internetportal fiir die
Bauleitplanung Hessen (https://bauleitplanung.hessen.de) zugénglich
zu machen. Der Verpflichtung zur Einstellung in das Internet ist ge-
ntgt, wenn der Inhalt der Bekanntmachung und die auszulegenden
Unterlagen, etwa Uber das Internetportal der Gemeinde, fiir die Of-
fentlichkeit auffindbar und abrufbar sind. Die Gemeinde sollte in ge-
eigneter Weise dokumentieren, dass die Unterlagen Uiber das Inter-
net auffindbar und abrufbar waren; hierfiir kommen auch technische
Méaglichkeiten (z. B. Screenshots) in Betracht. Bei einem VerstoR ge-
gen die originare gemeindliche Verpflichtung zur Einstellung in das
Internet handelt es sich um einen beachtlichen Fehler (§ 214 Abs. 1
S. 1 Nr. 2 e) BauGB). ' :

Zur Dokumentation der Vorgehensweise im Zusammenhang mit der
Durchfiihrung der Offenlage nach § 3 Abs. 2 BauGB sollten in der
Begruindung entsprechende Ausfahrungen erfolgen.

Die Stellungnahme des Dezernates 41.4 — Vorsorgender Bodenschutz —
wird Ihnen umgehend nachgereicht, sobald sie vorliegt.

Mit freundlichen GriRen

Im Auftrag

Jos Aveld

Arnold
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Bauleitplanung der Stadt Alsfeld;
hier: Bebauungsplan ,Industriegebiet - Am weiRen Weg*“ in der Kern-
stadt

Verfahren nach § 4a Abs. 3 BauGB

Ihr Schreiben vom 11.04.2023, hier eingegangen am 12.04.2023

Sehr geehrte Damen und Herren,

aus Sicht der von mir zu vertretenden Belange nehme ich zur o. g. Bauleit-
planung wie folgt Stellung:

Obere Landesplanungsbehd&rde
Bearbeiter: Herr Goebel, Dez. 31, Tel.: 0641 303-2420

Herr Tripp, Dez. 31, Tel.: 0641 303-2429

Aus Sicht der Regional- und Landesplanung nehme ich zu der Planung wie
folgt Stellung:

Mit der vorliegenden Planung soll auf einer Gesamtflache von ca. 45 ha die
Ausweisung eines Industriegebietes vorbereitet werden. Verfolgt wird die
Zielsetzung der Ansiedlung von groRflachigen Logistik-, Industrie- und Ge-
werbetrieben. Im Flachennutzungsplan soll der Bereich als Gewerbliche
Bauflache dargestellt werden.

Hausanschrift: Servicezeiten: Fristenbriefkasten:

35390 GieRen - Landgraf-Philipp-Platz 1 - 7 Mo. - Do. 08:00 - 16:30 Uhr 35290 Giefien
Postanschrift: Freitag 08:00 - 15:00 Uhr Landgraf-Philipp-Platz 1 -7
35338 Giefen * Postfach 10 08 51 oder nach Vereinbarung -

Telefonzentrale: 0641 303-0 /ﬁ"—-—- <

Zentrales Telefax: 0641 303-2197 Die telefonische Vereinbarung eines - —y
Zentrale E-Mail: poststelle@rpgi.hessen.de persdnlichen Gesprachstermins wird /.'W\\

Internet: hitp:/iwww.rp-giessen.de empfohlen. 5
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Mafgeblich fur die raumordnerische Beurteilung des Vorhabens sind die
Vorgaben des Regionalplans Mittelhessen 2010 (RPM 2010). Dieser stellt
den Geltungsbereich tberwiegend als Vorbehaltsgebiet (VBG) fur Landwirt-
schaft und teilweise als Vorranggebiet (VRG) fur Landwirtschaft dar, am
stdo6stlichen Rand wird das Plangebiet von einem Vorbehaltsgebiet fur be-
sondere Klimafunktionen tberlagert.

Mit Entscheidung vom 14. November 2013 wurde die beantragte Abwei-
chung von Zielen des RPM 2010 zwecks bauleitplanerischer Ausweisung
von Industrie- und Gewerbeflachen in diesem Bereich zugelassen. Diese
Entscheidung erging unter MaRgaben, die zu beachten sind. In der Begriin-
dung zum Entwurf des Bebauungsplanes wird die Umsetzung der MaRga-
ben ausreichend erldutert.

Zu den im Rahmen der Beteiligung nach § 4 Abs. 2 BauGB vorgelegten Un-
terlagen ergeben sich aus regionalplanerischer Sicht keine erheblichen An-
derungen, sodass meine Stellungnahme vom 12. November 2021 weiterhin
gilt.

Die Planung ist insgesamt an die Ziele der Raumordnung angepasst.

Hinweise:

Das im Sommer 2022 beantragte Freistellungsverfahren von Bahnbetriebs-
zwecken nach § 23 Aligemeines Eisenbahngesetz (AEG) von Flurstiicken
im Streckenverlauf der Grindchenbahn wurde zwischenzeitlich (April 2023)
eingestellt. Die Bahntrasse ist damit rechtlich weiterhin zu Bahnbetriebs-
zwecken gewidmet. Ein geplanter Abriss des Brickenbauwerkes unmittel-
bar stdlich des Plangebietes seitens der Stadt Alsfeld zur ErschlieBungs-
planung ist schlussfolgernd nicht zuladssig.

Die Ausfuhrungen zur moglichen Nutzung der Schiene aus meiner Stellung-
nahme vom 21. Juni 2022 bleiben bestehen. Erganzend gebe ich nachfol-
gend weitere kritischen Hinweise, auch auf Basis der mit Stand 03/2023
Ubersendeten Begrundung:

In den Ausflhrungen in 6.6 zu den Belangen des Verkehrs wird die verkehr-
liche Lage als sehr guinstig bewertet, da der Quell- und Zielverkehr die Orts-
lagen nicht wesentlich beeintrachtigen werde. Hier ist anzumerken, dass bei
verkehrlichen Beeintrachtigungen auf der BAB 5 und dem damit verbunde-
nen Ausweichen des Verkehrs auf die B 49, die B 62 sowie perspektivisch
die BAB 49 zu rechnen ist, wodurch weitere Beeintrachtigungen in der Orts-
lage von Alsfeld sowie den weiteren Ortslagen im Verlauf der genannten
Bundesstralen zu erwarten sind.

Zusatzlich werde die mégliche Reaktivierung der Griindchenbahn aus Kos-
tengrtinden und fehlendem Interesse seitens der Stadt Alsfeld sowie dem
derzeitig fehlenden Nachfragebedarf der ansiedelnden Unternehmen nicht
angestrebt, die Stadt Alsfeld plane stattdessen den Abriss des Briickenbau-
werkes unmittelbar sudlich des Plangebietes.
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Hierzu verweise ich auf die o. g. Einstellung des Freistellungsverfahrens
von Bahnbetriebszwecken nach § 23 AEG von Flurstiicken im Streckenver-
lauf der Griindchenbahn und dem dadurch nicht zuldssigen Abriss des
Brickenbauwerkes stidlich des Plangebietes durch die Stadt Alsfeld.
Ebenso weise ich auf die die aktuelle Ubersicht zur Reaktivierung von
Schienenstrecken fiir den Personenverkehr in Hessen des Arbeitskreises
Reaktivierung unter Federfuhrung von Hessen Mobil mit Stand Juli 2022
hin. Dort wird die Grindchenbahn aufgefiihrt und soll zusammen mit dem
noch fur den Schienengiterverkehr genutzten Abschnitt ab Breitenbach a.
Herzberg in Richtung Niederaula gemeinsam von Nordhessischen Ver-
kehrsverbund (NVV) sowie dem Rhein-Main-Verkehrsverbund (RMV) hin-
sichtlich ihres Reaktivierungspotenzials untersucht werden.

Auch ein fehlendes Interesse seitens der Deutschen Bahn AG zur Inbetrieb-
nahme des Bahnverkehrs sollte hier nicht ausschlaggebend sein. Ein Be-
trieb ist grundsétzlich auch durch andere Eisenbahnverkehrsunternehmen
als die Deutsche Bahn AG umsetzbar. Zudem bestehen zu priifende Még-
lichkeiten zur Ubernahme der Streckeninfrastruktur von der DB Netz AG,
beispielsweise durch ein Eisenbahninfrastrukturunternehmen, der Stadt Als-
feld, dem Vogelsbergkreis oder dem Land Hessen.

Beispielhaft zu nennen fur ein solches Vorgehen ist die Lumdatalbahn im
Landkreis GieRen. Hier bestand seitens der Deutschen Bahn AG ebenfalls
kein Interesse zur Inbetriebnahme des Bahnverkehrs, weshalb die Stre-
ckeninfrastruktur zwischenzeitlich durch die Hessische Landesbahn (HLB)
als Eisenbahninfrastrukturunternehmen von der DB Netz AG Gbernommen
wurde, der zukinftige Betrieb wird ebenfalls nicht von der Deutschen Bahn
AG abgewickelt werden, sondern von einem konkurrierenden Eisenbahn-
verkehrsunternehmen bernommen werden. Die Herrichtung der Infrastruk-
tur zur Aufnahme des Schienenguterverkehrs findet derzeit statt und wird
vom Land Hessen geférdert. Ohne dieses Vorgehen wiirde die Lumdatal-
bahn nicht fur den Schienenguterverkehr reaktiviert werden. Als Folge hatte
ein verlagerungswilliges Unternehmen auf Grund der groen Transportbe-
darfe die SchlieRung des an der Bahnstrecke befindlichen Standortes voll-
zogen, was den Verlust zahlreicher lokaler Arbeitsplatze zur Folge gehabt
hatte. Der voraussichtlich Ende 2023 startende Guterverkehr und die eben-
falls diskutierte Reaktivierung der gesamten Strecke fiir den Personenver-
kehr kénnen sich dabei gegenseitig begtinstigen und somit einen wichtigen
Beitrag zur Regionalentwicklung leisten.

Aus regionalplanerischer Sicht wird die Nutzung als Stammgleis bis zum
geplanten Industriegebiet deshalb weiterhin als sinnvoll erachtet, da sich
perspektivisch sehr wohl ein derzeit nicht absehbarer Bedarf zur Nutzung
der Schiene ergeben kann. Zunehmend besteht bei Unternehmen ein Inte-
resse sowie Bedarf zur Verlagerung auf die Schiene, wodurch diese zum
Standortfaktor werden kann. Zu nennen sind hier neben dem notwendigen
Beitrag zum Umwelt- und Klimaschutz durch eine Verlagerung auf den um-
weltfreundlichen Verkehrstrager Schiene auch soziodkonomische Aspekte
wie insbesondere der Fachkraftemangel bei LKW-Fahrern, aber auch durch
steigende Diesel-, Maut- und Lohnkosten implizierte Steigerungen der ge-
samten Kosten im Stralenguterverkehr.
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Auch wenn derzeit kein Bedarf fur eine Verlagerung auf die Schiene be-
steht, konnen zukiinftige Interessen und Bedarfe seitens der Betriebe oder
moglicher Nachnutzer nicht ausgeschlossen werden. Aus diesem Grund
sollte eine Anbindung an die Schienentrasse in den Planungen beriicksich-

tigt werden, um eine perspektivische Nutzung der Schiene nicht zu verhin-
dern.

Ergénzend zu den obigen Aspekten verweise ich auf die bereits in der Stel-
lungnahme vom 21. Juni 2022 tibermittelten Férdermaéglichkeiten auf Bun-
des- und Landesebene. Zuséatzlich verweise ich darauf, dass der in der er-
wéhnten Stellungnahme angekiindigte Stammtisch Schienenguterverkehr
als ,Netzwerktreffen Schienenguterverkehr Mittelhessen” im Herbst 2022
erfolgreich angelaufen ist und u. a. das Themenfeld ,Férdermaglichkeiten
und Finanzierung“ bereits thematisierte. Ein Austausch mit der Stadt Alsfeld
zu der Thematik sowie zur méglichen Kontaktvermittlung wird dringend em-
pfohlen.

Grundwasserschutz, Wasserversorgung
Bearbeiter: Herr Pior, Dez. 41.1, Tel.: 0641 303-4143

Zum Bebauungsplan werden keine Anmerkungen gemacht.

Oberirdische Gewdsser, Hochwasserschutz
Bearbeiter: Herr Deuster, Dez. 41.2, Tel.: 0641 303-4169

Der den groBten Teil des Plangebietes in Ost-West-Richtung durchziehen-
de Graben zahlt wasserrechtlich zu den Gewéassern im Sinne des Wasser-
gesetzes. Dieser nur zeitweise Wasser fiihrende Graben soll als technisch
ausgestaltetes offenes Gerinne an den Stidrand verlegt werden.

Das wasserrechtliche Verfahren zur Grabenverlegung (Gewasserausbau) in
Zustandigkeit der OWB im RP GieRen ist noch nicht abgeschlossen. Dieses
dem Bebauungsplan vorgreifliche wasserrechtliche Verfahren muss erst ab-
geschlossen sein, bevor dem aufgestellten Bebauungsplan zugestimmt
werden kann.

Die Stadt Alsfeld hat die Nachforderungen noch nicht eingereicht, welche
durch die TOB in der Tragerbeteiligung gestellt wurden.

Des Weiteren befinden sich AusgleichsmaRnahmen fiir den Bebauungsplan
in der Vorplanung und Abstimmung mit meinem Dezernat. Es soll in Alsfeld
der Altarm der Schwalm reaktiviert werden sowie sollen in der Gemarkung
Eifa drei Schwalm-Schlingen angelegt werden und der Schwalm ein neues
Gewasserbett geschaffen werden.

Ich verweise folglich wie in meiner Stellungnahme vom 21. Juni 2022 wei-
terhin auf das laufende Verfahren.
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Kommunales Abwasser, Gewéssergiite
Bearbeiter: Herr Wiedl, Dez. 41.3, Tel.: 0641 303-4228

Far die Einleitung von Niederschlagswasser liegt ein Erlaubnisantrag vor.

Es ist vorgesehen, dass das Niederschlagswasser zentral auf den Grund-
sticken behandelt und gedrosselt abgeleitet wird.

Da eine Uberflutungssicherheit mit hoher Uberschreitungshaufigkeit erfor-
derlich ist, mussen entsprechende Flachen vorgehalten werden.

Industrielles Abwasser, wassergefdhrdende Stoffe, Grundwasser-
schadensfalle, Altlasten, Bodenschutz

Nachsorgender Bodenschutz
Bearbeiter: Herr Oerter, Dez. 41.4, Tel.: 0641 303-4281

Ich verweise auf meine Stellungnahme vom 21.06.2022.

Vorsorgender Bodenschutz:
Bearbeiterin: Frau Wagner, Dez. 41.4, Tel.: 0641 303-4277

Fur das Planvorhaben wird ein umfangreiches Bodenschutzgutachten vor-
gelegt, welches insbesondere in der Beschreibung des Ist-Zustandes keine
Fragen offenlasst.

Die MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung der vorbereiteten Boden-
eingriffe sind seitens der Planer vorab mit meiner Behtrde sowie der obers-
ten (HMUKLYV) und unteren Bodenschutzbehérde abgestimmt worden.

Die vertraglich vereinbarte Bodenkundliche Baubegleitung, welche jeden
Bauabschnitt zu begleiten hat und fur die regelhafte und fachgerechte Um-
setzung der beschriebenen Bodenschutzmafnahmen durch Weisungsbe-
fugnis Sorge zu tragen hat, unterliegt der Pflicht zur zeitnahen und regel-
magigen (nach Abstimmung) Berichterstattung an die untere und obere Bo-
denschutzbehérde.

Die Stellungnahmen der unteren Bodenschutzbehérde des Vogelsbergkrei-
ses und der oberen Bodenschutzbehérde des Regierungsprasidiums
GieRen sind fiir dieses Planvorhaben untereinander abgestimmt. Demnach
ist den Stellungnahmen beider Behorden gleiche Gewichtung zuzuteilen.

Kommunale Abfallwirtschaft. Abfallentsorgungsanlagen
Bearbeiter: Herr Schneider, Dez. 42.2, Tel.: 0641 303-4366

Nach meiner Aktenlage sind im Plangebiet und im Bereich der Ausgleichs-
mafRnahmen keine betriebenen Abfallentsorgungsaniagen / Deponien im
Sinne von § 35 Abs. 1, 2 Kreislaufwirtschaftsgesetz — KrWG betroffen. In
diese Prlfung sind Altablagerungen / Altstandorte im Sinne des Boden-
schutzrechtes nicht eingeschlossen. Diese unterliegen der Bewertung durch
die zustandige Bodenschutzbehérde.
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Aus abfallbehdrdlicher Sicht bestehen somit keine Bedenken gegen das
bauleitplanerische Vorhaben.

Bei Bau-, Abriss- und Erdarbeiten im Plangebiet sind die Vorgaben im
Merkblatt ,Entsorgung von Bauabfallen“ (Baumerkblatt, Stand: 01.09.2018)
der Regierungsprasidien in Hessen zu beachten (www.rp-
giessen.hessen.de, Umwelt & Natur, Abfall, Bau- und Gewerbeabfall, Bau-
stellenabfalle).

Das Baumerkblatt enthalt Informationen im Hinblick auf eine ordnungsge-
male Abfalleinstufung, Beprobung, Trennung und Verwertung/Beseitigung
von Bauabféllen (z. B. Bauschutt und Bodenaushubmaterial sowie gefahrli-
che Bauabfélle wie z. B. Asbestzementplatten).

Downloadlink: https://rp-giessen.hessen.de/sites/rp-
giessen.hessen.deffiles/Baumerkblatt 2015-12-10.pdf

Immissionsschutz |l
Bearbeiter: Herr Orthwein, Dez. 43.2, Tel.: 0641 303-4376

Aktuell erfolgen keine weiteren immissionsschutzrechtlichen Anregungen
aus diesem neuen Bebauungsplanentwurf, dazu verweise ich auf meine
bereits ergangenen Anregungen vom 21. Juni 2022.

Grundsatzlich ist jede mégliche SchallschutzmaRnahme zur Vermeidung
von unnétigen Schallemissionen zum Schutz jeglicher Wohn- oder schutz-
bedurftigen Aufenthaltsraume (z. B. Buros) von Menschen auf ein Minimum
an Larm nach dem Stand der Technik zu reduzieren bzw. zu betreiben.

Bergaufsicht
Bearbeiterin: Frau Zapata, Dez. 44.1, Tel.: 0641 303-4533

Der Planungsraum liegt im Bergfreien.

Landwirtschaft

Bearbeiter: Herr Brenner, Dez. 51.1, Tel.: 0641 303-5126

Meine grundsétzlichen Bedenken, zuletzt geduRert am 21.06.2022,

12.11.2021 und am 09.10.2013 im zugrundeliegenden Zielabweichungsver-
fahren von den Zielen des RPM 2010 bleiben bestehen.
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Folgender Aspekt ist aus landwirtschaftlicher Sicht kritisch zu bewerten,
hierfur bedarf es einer grundsatzlichen Uberarbeitung:

Der Feldweg (Flur 33, Flurstiicke 66 und 68) hat fur den landwirtschaftli-
chen Verkehr eine uberregionale Funktion, da es sich hierbei um einen be-
deutungsvollen Verbindungsweg zur Bundesstrae B 62 handelt. Dieser
Weg wird von Landwirten aus mehreren Ortschaften genutzt und ist auf-
grund seiner hohen Frequentierung asphaltiert ausgebaut. Durch die Ande-
rung des landwirtschaftlichen Wegenetzes wird es notwendig, die Wegever-
bindung folgendermalen auszubauen. Der weile Weg ist ab dem Wende-
hammer der Nord-Std Verbindung des Gewerbegebietes bis zum (iberregi-
onalen Feldweg (Flur 33, Flurstiick 66) als Asphaltweg auszubauen. Die
Kurvenbereiche (Weganschlisse) sind so zu gestalten, dass sie auch fir
groRere landwirtschaftliche Fahrzeuge nutzbar sind.

Weiter bestehe ich auf die Einhaltung der Zusicherungen der Stadt Alsfeld,
die im Rahmen des Zielabweichungsverfahrens gegeben wurden.

Obere Forstbehérde

Bearbeiter: Herr Rinn, Dez. 53.1, Tel.: 0641 303-5591

Der Bebauungsplan beriihrt keine forstlichen Belange.

Obere Naturschutzbehérde
Bearbeiterin: Frau Wiesner, Dez. 53.1, Tel.: 0641 303-5531

Naturschutzgebiete § 23 BNatSchG

Naturschutzgebiete sind von der Planung nicht betroffen.

Landschaftsschutzgebiete § 26 BNatSchG

Der Planungsraum liegt in keinem Landschaftsschutzgebiet.

Ein Teil der AusgleichsmaRnahmen befindet sich im LSG ,Auenverbund
Schwalm®.

Die MaRnahmen sind daher eng mit der zustandigen UNB abzusprechen.
Ich weise darauf hin, dass fur weitere naturschutzrechtliche und -fachliche
Belange die Zustandigkeit der unteren Naturschutzbehérde gegeben ist.
Mit freundlichen GriiRen

Im Auftrag

gez.

Arnold
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Bauleitplanung der Stadt Alsfeld;
hier: 43. Flichennutzungsplanédnderung im Bereich ,Industriegebiet —
Am weiBen Weg*“ in der Kernstadt

Verfahren nach § 4a Abs. 3 BauGB

lhre Schreiben vom 29.04.2022 und 03.05.2022, hier eingegangen am
29.04.2022 und 05.05.2022

Sehr geehrte Damen und Herren,

aus Sicht der von mir zu vertretenden Belange nehme ich zur o. g. Bauleit-
planung wie folgt Stellung:

Obere Landesplanungsbehérde
Bearbeiter: Herr Tripp, Dez. 31, Tel.: 0641 303-2429

Aus Sicht der Regidnal- und Landesplanung nehme ich zu der Planung wie
folgt Stellung:

Mit der vorliegenden Planung soll auf einer Gesamtflache von ca. 45 ha die
Ausweisung eines Industriegebietes vorbereitet werden. Verfolgt wird die
Zielsetzung der Ansiedlung von groRflachigen Logistik-, Industrie- und Ge-
werbetrieben. Im Flachennutzungsplan soll der Bereich als Gewerbliche
Bauflache dargestellt werden.

Hausanschrift: Servicezeiten: Fristenbriefkasten: Gitesiegel
35390 Giefen - Landgraf-Philipp-Plalz 1 - 7 Mo. - Do. 08:00 - 16:30 Uhr 35390 Gieflen Fomerireundiicher
Postanschrift: Freilag  08:00 - 15:00 Uhr Landgraf-Philipp-Platz 1 - 7 Arbellgebet
35338 Gieflen » Postfach 10 08 51 oder nach Vereinbarung .

Telefonzentrale: 0641 303-0 f‘\
Zentrales Telefax: 0641 303-2197 Die telefonische Vereinbarung eines =S
Zentrale E-Mail: postslel!e@rpg| hessen.de persdnlichen Gesprachstermins wird N
Internet; http:/www.rp-giessen.de empfohlen.

\ W4

Regierungsprisidium Gieflen



o,

MaRgeblich fur die raumordnerische Beurteilung des Vorhabens sind die
Vorgaben des Regionalplans Mittelhessen 2010 (RPM 2010). Dieser stellt
den Geltungsbereich liberwiegend als Vorbehaltsgebiet (VBG) fir Landwirt-
schaft und teilweise als Vorranggebiet (VRG) fur Landwirtschaft dar, am

stidostlichen Rand wird das Plangebiet von einem Vorbehaltsgebiet fur be-
sondere Klimafunktionen Uberlagert.

Mit Entscheidung vom 14. November 2013 wurde die beantragte Abwei-
chung von Zielen des RPM 2010 zwecks bauleitplanerischer Ausweisung
von Industrie- und Gewerbeflachen in diesem Bereich zugelassen. Diese
Entscheidung erging unter Malgaben, die zu beachten sind. In der Begrin-

dung zum Entwurf des Bebauungsplans wird die Umsetzung der MaRgaben
ausreichend erlautert.

Zu den im Rahmen der Beteiligung nach § 4 Abs. 2 BauGB vorgelegten Un-
terlagen ergeben sich aus regionalplanerischer Sicht keine erheblichen An-
derungen, sodass meine Stellungnahme vom 12. November 2021 weiterhin
gilt. Die Planung ist insgesamt an die Ziele der Raumordnung angepasst.

. Hinweis:
Vor dem Hintergrund der beabsichtigten Ansiedlung groRflachiger Gewer-
be- und Logistikunternehmen sollte die mdgliche Nutzung der Schiene zum
Zwecke des Guterumschlags und der Vermeidung von StralRengiterverkehr
Beruicksichtigung finden. Der Regionalplan Mittelhessen 2010 fordert in
Grundsatz 7.1.1-11 (G) ,Die Nachfrage nach Gutertransportleistungen der
Bahn soll durch die Erhaltung, Reaktivierung und ggf. Neuanlage von Gleis-
anschlissen und Industriestammgleisen an vorhandenen und geplanten In-
dustrie- und Gewerbegebieten stabilisiert und geférdert werden.” In der Be-
grundung zu diesem Grundsatz wird angeflhrt, dass bei Planungen neuer
Industrie- und Gewerbegebiete — insbesondere mit Logistikbetrieben — die
Mdoglichkeit der Einrichtung von Gleisanschliissen gepriift werden soll. In
diesem Zusammenhang kénnte das Gleisanschlussprogramm des Bundes
und Landesmittel zur Anschlussférderung genutzt werden.

Bezuglich der Erlauterungen zu Kapitel 4.4 der Begriindung wird die mégli-
che Reaktivierung der Grindchenbahn aus Kostengriinden verworfen. Aus
regionalplanerischer Sicht wird die Nutzung als Stammgleis bis zum geplan-
ten Industriegebiet als sinnvoll erachtet. Grundsatzlich ist eine Férderung
durch den Bund (Anschlussférderrichtlinie) oder das Land Hessen (Richtli-
nie zu Fordermitteln fir den Schienengiterverkehr des Landes Hessen) un-
ter bestimmten Voraussetzungen moglich. Fir die Stadt Alsfeld kame die
Forderrichtlinie des Landes Hessen in Betracht. Fir Unternehmen hingegen
kdmen beide Richtlinien in Betracht. Es bietet sich vor der Antragstellung
an, mit dem Hessisches Ministerium fur Wirtschaft, Energie, Verkehr und
Wohnen und dem Eisenbahn-Bundesamt in Kontakt zu treten, um eine Be-
ratung u. a. in Bezug auf Férdervoraussetzungen sowie einer zielgerichte-
ten Antragsstellung erhalten zu kénnen. Dies sollte insbesondere auch hin-
sichtlich der Nachweispflicht der Nutzung in den 10 Jahren nach Inbetrieb-
nahme erfolgen. Weiterhin kénnten durch eine Giiterverladestelle an der
Schiene Bedarfe der Region gedeckt werden. Die Reaktivierung der Griind-
chenbahn sollte ebenfalls der Erreichung der Ziele der Bundesregierung
hinsichtlich Klimawandel und Mobilitatswende dienen. Die Ansiedelung ei-
nes schienenguterverkehrsaffinen Unternehmens (Logistik- oder idealerwei-
se Eisenbahninfrastrukturunternehmen), welches eine Untersuchung zur
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Wirtschaftlichkeit und die anschlieRende Reaktivierung inklusive Verlade-
einrichtung mithilfe von Férderungen (Bund und Land) errichten wollen wiir-
de, wére vorteilhaft. Von Seiten des RP GielRen wird angestrebt, einen
Stammtisch zum Thema Glterverkehr durchzufiihren. Insbesondere die
ausgeschlossene Wiederinbetriebnahme durch die Stadt Alsfeld aus Kos-
tengriinden kdnnte dort inhaltlich und durch fachliche Referenten sowie in
der Richtung erfahrener Unternehmen aufgegriffen werden. Hierzu bietet es
sich ebenfalls an, neben den fachlichen Akteuren die regionalen Akteure
aus Politik, Verwaltung und interessierten Unternehmen vor Ort einzuladen.

Grundwasserschutz, Wasserversorgung
Bearbeiter: Herr Pior, Dez. 41.1, Tel.: 0641 303-4143

Der Planungsraum liegt in keinem festgesetzten Wasserschutzgebiet.

Oberirdische Gewiasser, Hochwasserschutz
Bearbeiter: Herr Deuster, Dez. 41.2, Tel.: 0641 303-4169

Far die wasserrechtliche Genehmigung der Grabenverlegung und der Aus-
gleichsmalBnahmen besteht noch Abstimmungsbedarf (vorgesehener Orts-
termin Ende Mai 2022 mit der OWB und Planungsbiiro). Der Antrag soll
noch entsprechend erganzt und geénderte Antragsunterlagen erstellt wer-
den. Die Zustimmung soll zunéachst zuriickgestellt werden. Ich verweise auf
das laufende Verfahren.

Kommunales Abwasser, Gewdssergiite
Bearbeiter: Herr Wiedl, Dez. 41.3, Tel.: 0641 303-4228

Es werden keine besonderen Anmerku_ngen gemacht.

Industrielles Abwasser, wassergefahrdende Stoffe, Grundwasser-
schadensfille, Altlasten, Bodenschutz

Nachsorgender Bodenschutz
Bearbeiter: Herr Oerter, Dez. 41.4, Tel.: 0641 303-4281

In der Altflachendatei als Teil des Bodeninformationssystems sind die den
Bodenschutzbehdérden bekannten Informationen zu Altstandorten, Altabla-
gerungen, altlastverdachtigen Flachen, Altlasten und schadlichen Boden-
veranderungen hinterlegt (§ 8 Abs. 1 HAItBodSchG). Altstandorte sind
Grundstucke stillgelegter Anlagen und sonstige Grundstiicke, auf denen mit
umweltgefahrdenden Stoffen umgegangen worden ist. Altablagerungen
sind stillgelegte Abfallbeseitigungsanlagen sowie Flachen, auf denen Abfal-
le behandelt, gelagert oder abgelagert worden sind. Die Daten werden von
den Kommunen, den Unteren Bodenschutzbehorden (UBB), den Oberen
Bodenschutzbehorden (RP) und dem Hessischen Landesamt fur Natur-

schutz, Umwelt und Geologie (HLNUG) erfasst, gemeldet und ggf. aktuali-
siert.
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Nach entsprechender Recherche ist festzustellen, dass sich im Planungs-
raum keine entsprechenden Flachen befinden.

Die Vollstiandigkeit und Richtigkeit der Daten in der Altflachendatei ist
jedoch nicht garantiert. Deshalb empfehle ich Ihnen, weitere Informationen
(z. B. Auskiinfte zu Betriebsstilllegungen aus dem Gewerberegister, bisher
nicht erfasste ehemalige Deponien) bei der zustandigen Unteren Wasser-

und Bodenschutzbehotrde des Vogelsbergkreises und bei der Stadt Alsfeld
einzuholen.

Nach § 8 Abs. 4 HAItBodSchG sind Gemeinden und &ffentlich-rechtli-
che Entsorgungspflichtige verpflichtet, die ihnen vorliegenden Er-
kenntnisse zu Altflichen dem HLNUG so zu iibermitteln, dass die
Daten im Bodeninformationssystem nach § 7 HAItBodSchG erfasst
werden konnen. Auch die Untersuchungspflichtigen und Sanierungsver-
antwortlichen sind verpflichtet, die von ihnen vorzulegenden Daten aus der
Untersuchung und Sanierung der verfahrensfiihrenden Behérde in elektro-
nischer Form zu Uibermitteln. Dies hat in elektronischer Form zu erfolgen.
Uber die elektronische Datenschnittstelle DATUS online steht den Kommu-
nen ebenfalls FIS-AG (kommunal beschrénkt) zur Verfugung. Wenden Sie
sich bitte an das HLNUG oder entnehmen Sie weitere Infos sowie Installati-
ons- und Bedienungshinweise unter:
https://iwww.hinug.de/themen/altlasten/datus.html

Hinweis:

Gemal § 1 Abs. 6 Nr. 1 und Nr. 7 BauGB sind bei der Aufstellung von
Bauleitplanen die allgemeinen Anforderungen an gesunde Wohn- und
Arbeitsverhidltnisse und die Sicherheit der Wohn- und Arbeitsbevélkerung
sowie die Belange des Bodens zu beriicksichtigen. Bei der Aufstellung ei-
nes Bauleitplanes darf das Problem von Bodenbelastungen nicht ausge-
klammert werden. Bei der Beurteilung von Belastungen des Bodens gilt
das bauleitplanerische Vorsorgeprinzip und nicht die Schwelle der Ge-
fahrenabwehr des Bundes-Bodenschutzgesetzes (BBodSchG). Der Trager
der Bauleitplanung erzeugt mit der Ausweisung einer Flache ein Ver-
trauen, dass die ausgewiesene Nutzung ohne Gefahr realisierbar ist.
Geht die Stadt/Gemeinde Anhaltspunkten fiir Bodenbelastungen nicht
nach, haben Eigentiimer, Bauwillige und andere Betroffene ggf. An-
spruch auf Schadensersatz. Bei der Erarbeitung der Stellungnahme zur
Bauleitplanung ist zu beachten, dass nach den einschlagigen baurechtli-
chen Vorschriften fur eine Vielzahl von Vorhaben kein férmliches Bauge-
nehmigungsverfahren erforderlich ist (vgl. §§ 62 ff. HBO). Die Bauaufsichts-
behérde ist dann auch nicht verpflichtet, die Bodenschutzbehérde in ihrem
Verfahren zu beteiligen. Insofern ist es moglich, dass die Bodenschutzbe-
horde Gber bauliche Veranderungen auf Verdachtsflachen nur im Rahmen
der Bauleitplanung Kenntnis erlangen und danach nicht mehr beteiligt wird.
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Kommunale Abfallwirtschaft, Abfallentsorgungsanlagen
Bearbeiter: Herr Schneider, Dez. 42.2, Tel.: 0641 303-4366

Nach meiner Aktenlage sind im Plangebiet und im Bereich der Ausgleichs-
maflnahmen keine betriebenen Abfallentsorgungsanlagen / Deponien im
Sinne von § 35 Abs. 1, 2 Kreislaufwirtschaftsgesetz — Kr'WG betroffen. In
diese Prifung sind Altablagerungen / Altstandorte im Sinne des Boden-
schutzrechtes nicht eingeschlossen. Diese unterliegen der Bewertung durch
die zustédndige Bodenschutzbehorde.

Aus abfallbehdérdlicher Sicht bestehen somit keine Bedenken gegen das
bauleitplanerische Vorhaben.

Bei Bau-, Abriss- und Erdarbeiten im Plangebiet sind die VVorgaben im
Merkblatt ,Entsorgung von Bauabfallen“ (Baumerkblatt, Stand: 01.09.2018)
der Regierungsprasidien in Hessen zu beachten (www.rp-
giessen.hessen.de, Umwelt & Natur, Abfall, Bau- und Gewerbeabfall, Bau-
stellenabfalle).

Das Baumerkblatt enthéalt Informationen im Hinblick auf eine ordnungsge-
mafe Abfalleinstufung, Beprobung, Trennung und Verwertung/Beseitigung
von Bauabféllen (z. B. Bauschutt und Bodenaushubmaterial sowie geféhrli-
che Bauabfalle wie z. B. Asbestzementplatten).

Downloadlink: https://rp-giessen.hessen.de/sites/rp-
giessen.hessen.deffiles/Baumerkblatt 2015-12-10.pdf

Immissionsschutz Il
Bearbeiter: Herr Orthwein, Dez. 43.2, Tel.: 0641 303-4476

Derzeit bestehen gewisse Bedenken und Einspriiche aus immissions-
schutzrechtlichen Sicht, die zu besprechen und auszurdumen sind.

D. h. ansiedlungswillige Firmen missen tber die SchieRanlage informiert
werden und sich mit der Sachlage des vorhandenen SchieBlarms auseinan-

dersetzen, die sich angrenzend an die Planflache ,Industriegebiet” (Gl) be-
findet. :

Nach tel. Rucksprache am 15.06.2022 mit Herrn Dr. Alexander Beutling am
15.06.2022 liegt ein TUV-Gutachten vor (liegt mir allerdings noch nicht vor),
wo Immissionsrichtwertiiberschreitungen auf der angrenzenden Gl-Planfla-

che vorhanden seien — hierzu bitte ggf. Herrn Dr. Beutling oder das Dez.
- 43.1 kontaktieren.

Fur die immissionsschutzrechtliche Genehmigungserteilung der SchieRan-
lage gemaR Ziffer 10.18, Anhang 1 der 4. BImSchV ist das Dez. 43.1 des
Regierungsprasidiums GielRen (derzeit Sachbearbeiter Herr Jan Michael
Herzog) zustandig. Die SchieRanlage hat Bestandsschutz.

Erst nach Priifung der Sachlage sollten sich interessierte Firmen ent-
scheiden, ob der Standort fiir diese akzeptabel ist.
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Dariiber hinaus ist nach meinem aktuellen Wissensstand die Ansied-
lung eines Betriebes mit Storfallpotential geplant. Es ist daher bei der
Ansiedlung anderer Betriebe besonderes Augenmerk auf bestimmte Ab-
stdnde zwischen den Betrieben/Betriebsstatten zu achten.

Wohnnutzungen (die ausnahmsweise ggf. im Industriegebiet zulassig sein
kénnten) sollten keinesfalls zugelassen werden, da sich angrenzend an
das geplante Industriegebiet die o. g. und intensiv betriebene SchieRanlage
befindet und dies zu erheblichen Stérungen bei einer Wohnnachbarschaft
(auch im Gl) fuhrt oder flthren wiirde.

Zu der SchieRanlage liegen anwaltliche Einspriiche vom 10.06.2022 vor,
die entsprechend zu wirdigen sind.

Nachfolgend befindet sich der Wortlaut hierzu:

... In der vorbezeichneten Angelegenheit zeigen wir ah, dass der Bund der
Militar- und Polizeischiitzen e.V. (BDMP e.V.) anwaltlich von uns vertreten
wird. Ordnungsgeméle Bevollméchtigung wird anwaltlich versichert.

Zu dem Bauleitplanverfahren der Stadt Alsfeld iiberreichen wir Ihnen anlie-
gend unsere Stellungnahmen vom 15.11.2021 und vom 10.06.2022 sowie

das Gutachten des TUV Hessen vom 02.05.2022 mit der Bitte um Kennt-
nisnahme.

Wir bitten héflich, die Belange des Schie3standes unseres Mandanten in

Alsfeld bei lhrer Priifung und Stellungnahme an die Stadt Alsfeld mit zu be-
ricksichtigen. '

Zur Beantwortung von Riickfragen stehen wir gerne zur Verfiigung.
Mit freundlichen GriiRen
(Dr. Alexander Beutling)

Rechtsanwalt

Bitte fir Detailanfragen Herm Dr. Beutling telefonisch oder schriftlich kon-
taktieren. '

Lenz und Johlen Rechtsanwilte Partnerschaft mbB
Gustav-Heinemann-Ufer 88 | 50968 Kéin :

Assistentin: Antonia Diinnebier

Telefon: +49 (0) 221 97 30 02-74 | Telefax: +49 (0) 221 97 30 02-22
E-Mail: a.beutling@lenz-johlen.de | www.lenz-johlen.de

Ich empfehle Ihnen, ggf. das Gutachten des TUV dem Dezernat 43.2 (BLP)
nochmals zur Kenntnisnahme und immissionsschutzrechtlichen Beurteilung
vorzulegen, da eine fachtechn. Beurteilung innerhalb eines Tages bis zur
Abgabefrist (1 Tag) nicht mehr maglich ist.



Bergaufsicht
Bearbeiterin: Frau Zapata, Dez. 44.1, Tel.: 0641 303-4533

Der Planungsraum liegt im Bergfreien.

Landwirtschaft
Bearbeiter: Herr Brenner, Dez. 51.1, Tel.: 0641 303-5126

Meine grundséatzlichen Bedenken, zuletzt geduRert am 10.11.21 und am

09.10.2013 im zugrundeliegenden Zielabweichungsverfahren von den Zie-
len des RPM 2010, bleiben bestehen.

Weiter bestehe ich auf die Einhaltung der Zusicherungen der Stadt Alsfeld,
die im Rahmen des Zielabweichungsverfahrens gegeben wurden.

Obere Forstbehorde
Bearbeiter: Herr Krebber, Dez. 53.1, Tel.: 0641 303-5531

Die Flachennutzungsplananderung beriihrt keine forstlichen Belange.

Obere Naturschutzbehorde
Bearbeiterin: Frau Smolarek, Dez. 53.1, Tel.: 0641 303-5536

Von der geplanten BaumaRnahme sind weder Landschaftsschutzgebiete
noch Naturschutzgebiete betroffen.

Ein Teil der AusgleichsmaRRnahmen befindet sich im LSG ,Auenverbund
Schwalm®.

Die Manahmen sind daher eng mit der zustandigen UNB des Vogelsberg-
kreises abzusprechen.

Ich weise darauf hin, dass fiir weitere naturschutzrechtliche und -fachliche

Belange die Zustandigkeit der Unteren Naturschutzbehérde gegeben ist.

Bauleitplanung
Bearbeiter: Herr Arnold, Dez. 31, Tel.: 0641 303-2351

Aus planungsrechtlicher Sicht weise ich auf Folgendes hin:
e Durch die BauGB-Novelle 2017 haben sich wesentliche Anderungen

und somit weitere Anforderungen im Zusammenhang mit dem Betei-
ligungsverfahren nach § 3 Abs. 2 BauGB (Offenlage) ergeben:
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Flr den Regelfall bleibt es bei einer Auslegungsfrist von einem Mo-
nat; mindestens jedoch muss die Auslegungsfrist nun 30 Tage betra-
gen. Bei Vorliegen eines wichtigen Grundes ist eine angemessen
langere Auslegungsdauer zu wahlen. Nach § 214 Abs. 1 S. 1 Nr. 2 d)
BauGB ist es fur die Rechtswirksamkeit des Bauleitplanes unbeacht-
lich, wenn bei Vorliegen eines wichtigen Grundes nicht fir die Dauer
einer angemessen langeren Frist ausgelegt worden ist und die Be-
grindung fur die Annahme des Nichtvorliegens eines wichtigen
Grundes nachvollziehbar ist. Damit diese Planerhaltungsvorschrift
ggf. zur Anwendung kommen kann, sollten die Gemeinden generell
festhalten, ob und aus welchen Griinden aus ihrer Sicht kein wichti-
ger Grund vorliegt, der eine Verlangerung der Auslegung erfordert.

Nach § 4a Abs. 4 S. 1 BauGB sind der Inhalt der ortsiiblichen Be-
kanntmachung nach § 3 Abs. 2 S. 2 BauGB und die nach § 3 Abs. 2
S. 1 BauGB auszulegenden Unterlagen (verpflichtend) zusatzlich in
das Internet einzustellen und tiber das Zentrale Internetportal fur die
Bauleitplanung Hessen (https://bauleitplanung.hessen.de) zugénglich -
‘zu machen. Der Verpflichtung zur Einstellung in das Internet ist ge-
nugt, wenn der Inhalt der Bekanntmachung und die auszulegenden
Unterlagen, etwa tber das Internetportal der Gemeinde, fiir die Of-
fentlichkeit auffindbar und abrufbar sind. Die Gemeinde sollite in ge-
eigneter Weise dokumentieren, dass die Unterlagen Giber das Inter-
net auffindbar und abrufbar waren; hierfiir kommen auch technische
Mécglichkeiten (z. B. Screenshots) in Betracht. Bei einem VerstoR ge-
gen die origindre gemeindliche Verpflichtung zur Einstellung in das
Internet handelt es sich um einen beachtlichen Fehler (§ 214 Abs. 1
S. 1 Nr. 2 e) BauGB).

Zur Dokumentation der Vorgehensweise im Zusammenhang mit der
Durchfiihrung der Offenlage nach § 3 Abs. 2 BauGB sollten in der
Begriindung entsprechende Ausfithrungen erfolgen.

e Im Begrundungsentwurf zur 43. Flachennutzungsplanénderung ist
das Datum der Abweichungsentscheidung durch die Regionalver-
sammlung Mittelhessen falsch zitiert worden. Dies betrifft die Anga-
ben auf den Seiten 3 und 6. Das Datum der Abweichungsent-
scheidung, der 14. November 2013, sollte in den Unterlagen zwecks
Eindeutigkeit korrigiert werden.

Die Stellungnahme des Dezernates 41.4 — Vorsorgender Bodenschutz —
wird lhnen umgehend nachgereicht, sobald sie vorliegt.

Mit freundlichen GriiRen

Im Auftrag

o Al

Arnold
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Magistrat der Stadt Alsfeld
Herrn Burgermeister Paule
Markt 1
36304 Alsfeld
23.06.2022
Planungsgruppe Prof. Dr. V. Seifert
Herrn Dipl.-Geogr. H.-D. KrauR
Breiter Weg 114
35440 Linden

Bebauungsplan Industriegebiet ,,Am weien Weg"” und
43. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Alsfeld, Kernstadt — Offenlage II

Stellungnahme des BUND-Landesverbands Hessen
Stellungnahme der Schutzgemeinschaft Deutscher Wald (SDW) und der Hessischen Gesellschaft fiir
Ornithologie und Naturschutz (HGON) und des NABU (Kreisverband Vogelsberg).

Sehr geehrte Damen und Herren,

Wir bedanken uns fiir die Moglichkeit der Beteiligung. Im Namen des BUND-Hessen e.V. (Landesverband)
nehmen wir Stellung zu dem vorliegenden Vorentwurf. Diese Stellungnahme geben wir auch im Namen
der SDW ab (Landesverband Hessen und Kreisverband Vogelsberg) und der HGON (Kreisverband
Vogelsberg) und des NABU (Kreisverband Vogelsberg).

Die folgenden Ausfiihrungen gelten fiir beide Planungen (FNP und BPlan). Leider ist es fiir uns
ehrenamtlich tatige Plan-Bearbeiter recht miihsam, in den umfangreichen Unterlagen alle Anderungen
zwischen I. und II. Offenlage ausfindig zu machen — eine Synopse bzw. hilfsweise farbliche
Hervorhebungen waren hilfreich gewesen. Da wir aus arbeitstechnischen Griinden nicht in der Lage
waren zu tberpriifen ob alle unsere Anregungen und Forderungen zur Offenlage | im vorliegenden
Entwurf beriicksichtigt worden sind halten wir sie in dieser Stellungnahme weiterhin aufrecht. Im
Interesse einer besseren Lesbarkeit haben wir — soweit arbeitstechnisch leistbar- Textpassagen
unterstrichen, welche sich auf Plan-bzw. Textanderungen im Entwurf der II. Offenlage (verglichen mit
dem der |. Offenlage) beziehen. Weiters haben wir Textpassagen in blau angelegt, die uns in den letzten
Tagen aus dem Kreis der Alsfelder BUND-Mitglieder zugegangen sind. Wir bitten diese Passagen als
Begrundung unserer umweltfachlichen Detail-Anmerkungen zu verstehen und bei der Abwégung zu
beriicksichtigen.

Zusammenfassung:

Die Planung in der vorliegenden Form wird von den oben angefiihrten Verbanden abgelehnt. Im
Vergleich zu dem 2020 vorgelegten Vorentwurf und _dem Entwurf zur |. Offenlage wurden jedoch
deutliche Verbesserungen beim Artenschutz, in der Ausgleichsplanung und der Eingriffsminderung
hinsichtlich der Lichtverschmutzung erzielt. Insbesondere bei der Darstellung der Eingriffserheblichkeit,
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der Eingriffsminimierung sind aber noch erhebliche Defizite vorhanden. Auch die Potentiale fiir eine
nachhaltige Bauleitplanung im Sinne von § 1 (5) BauGB werden nicht hinreichend genutzt was
Bodenschutz und die Forderung energetischer Optimierung angeht.

1. Vorbemerkung

1.1. Das 6. Massensterben der Erdgeschichte

Mit rasender Geschwindigkeit wird nicht nur die Anzahl der Wildtiere gemindert. Auch die Artenvielfalt
verschwinden! Wenn die Abholzung in Brasilien mit moralischen Apellen in Richtung Bolsonaro erfolgt,
fehlt mir die Legitimation fiir eine solche Empdrung. Politisch Verantwortliche handeln in Deutschland
doch genauso. Die Zerstorung passiert hier in Deutschland, in Hessen, im Vogelsberg ganz direkt vor
unserer Haustur. Durch StraRenbauprojekte wie den unverantwortlichen Weiterbau der A49-Planung,
den geplanten Bau der B 254n und nicht zuletzt auch Plane in Alsfeld fiir eine neue UmgehungsstraRe
wird Dauerwald gerodet, landwirtschaftliche Nutzflache versiegelt und Natur zerstort.

1.2. Die menschengemachte Klimakrise

In Deutschland tragen wir eine besondere Verantwortung, angemessen auf die menschengemachte
Klimakrise, zu reagieren. Als reiche Industrienation des globalen Nordwestens haben wir auch ideale
finanzielle Handlungsmdglichkeiten dazu. Einzig das immer mehr und immer mehr scheint dabei
hinderlich zu sein.

1.3. Verkehrskrise

»Die Luft in Alsfeld ist schlecht. Durch die Planungen zwei Logistiker, DHL Deutschland Hub und
Nordwestlogistik, anzusiedeln wird die Luft sicherlich nicht besser. Abgase, Verkehrslirm,
Verkehrsgefahrdung durch mehr Verkehr, mehr Autostau und mehr Verkehrsbehinderungen sind
dadurch vorgezeichnet. Anstatt Verkehr auf die Schiene zu verlagern, soll im Jahr 2021 das
Industriegebiet mit LKW-, Transporter- und Auto-optimiert entwickelt werden. Ein Gleisanschluss
erscheint mir obligatorisch. Gleise liegen ja bereits in der Néhe.”

1.4. Notwendigkeit der Planung beruht auf falschen Grundlagen

Die Presseankiindigung, dass 1.000 neue Arbeitsplatze geschaffen wiirden erscheint wesentlich zu hoch
gegriffen und ist ohne Belege geduRert worden. Zusatzlich ist absehbar, dass im Rahmen der
Automatisierung des Logistikbereichs die Arbeitsplatze nicht langfristig gesichert sind. AuBerdem steht
die Logistikbranche vor grundlegenden Veranderungen, weil Transporte teurer werden und sich so etliche
Warenbewegungen nicht mehr rechnen werden.

Eine zukunftsfahige Entwicklung der Fldche kénnte z. B. durch regionale Initiativen der Solidarischen
Landwirtschaft erfolgen. Kurze Wege und eine gute Qualitdt bei den Lebensmitteln kénnte ein
Schwerpunkt bilden. Die Landwirtschaftsschule kdnnte sich hier ebenso einbringen wie die zahlreichen
Gartenbauvereine. Bundesweite Netzwerke sind bereits vorhanden.

»Ausgelost durch den Ukraine-Krieg stellt sich doch {iberhaupt die Frage, ob im Rahmen einer notwendig
werdenden “Entglobalisierung” die Errichtung solch riesiger Logistik-Zentren noch zukunftsfahig ist 2
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1.5. , AusgleichsmalBnahmen"”

Die geplanten , AusgleichsmaRnahmen” sind fiir viele unserer Mitglieder ,,ein Hohn" und zeigen deutlich
die ,,Uberheblichkeit der Menschen in den Amtsstuben”. Wie bitte soll ein guter Ackerboden und der
Lebensraum von Feldlerchen und anderen Wildtieren , ausgeglichen” werden? Wie sollen denn die iiber
440.000m?* landwirtschaftlicher Nutzfldche ,,ausgeglichen” werden? ,Wie soll denn der Erholungswert,
wenn ich mit meinen Kindern am Homberg, teilweise auf dem Lutherweg, Schlitten fahren méchte
»ausgeglichen” werden?” Wie kann denn die Gefahr der Hochwasserkatastrophen ,ausgeglichen”
werden?

2. Bodenschutz und Flachenverbrauch

40 ha Gewerbegebiet in einer ackerbaulichen Gunstflache sind eine im Sinne nachhaltiger
Regionalentwicklung sehr problematische Planung. Der zunehmende Flachenverbrauch wird immer
deutlicher als Ursache vieler Natur- und Umweltprobleme in Deutschland erkannt. Dabei betreffen die
Folgen des FlachenfraR nicht nur ein gestortes Landschaftsbild, sie reichen viel weiter; Natur und
Artenvielfalt werden beeintrachtigt, die nachhaltige Versorgung mit Lebensmitteln wird gefahrdet. Die
nicht vermehrbare Ressource Boden ist Voraussetzung fiir den Erhalt der Biodiversitit und fiir die
landwirtschaftliche Nutzung. Trotzdem werden in Hessen taglich etwa 3,5 Hektar Bodenflidche versiegelt.
Der weitere Fldchenverbrauch durch Siedlungserweiterungen, Verkehrsflichen und neue
Gewerbegebiete steht in direktem Gegensatz zu den Zielen einer nachhaltigen Entwicklung. Die negativen
Folgen auf Mensch und Natur lassen sich nur dann abmildern, wenn ein Netto-Null-Flichenverbrauch
angestrebt wird. Das bedeutet, dass neue Flachen nur in Anspruch genommen werden diirfen, wenn
gleichzeitig anderenorts mindestens genau so viel Fliche entsiegelt wird. Ansétze zur Kompensation des
Fldchenbedarfs z.B. durch Entsiegelung an anderer Stelle fehlen in der Planung véllig. Die Planung
verletzt die Prinzipien einer nachhaltigen Entwicklung —inshesondere was den Flichenverbrauch
angeht.

Die europaische Umweltagentur geht von einer Bedarfszunahme an Lebensmitteln von 70 % fiir die
kommenden Jahrzehnte aus — bei schwindenden Anbauflichen. Der Krieg in der Ukraine macht aus der
abstrakten Zahl die konkrete Bedrohung. Wir sehen im Regionalplan Mittelhessen im Moment eine
gigantische Flachenfress-Maschine. Und wir wiinschen uns von der Stadt Alsfeld, dass sie ,Vorrangflichen
fur die Landwirtschaft” auf der anderen Seite der B62 fordert .

Im Umweltbericht der Offenlage Il sind nun vertiefende Angaben zum Bodenschutz eingefiigt: Seite 35/ D
2 ,Beriicksichtigung der Belange des Bodenschutzes”. Dabei wird nach unserer Auffassung die
Erheblichkeit der Verschlechterung des Schutzguts Boden zutreffend und hinreichend dargestellt. Dies gilt

auch fiir die Darstellung der VermeidungsmaBnahmen im Zuge der Bauausfiihrung (5.40). Jedoch fehlen
Vorschldge fiir geeignete KompensationsmaRnahmen fehlen.

Mogliche MaBnahmen zur Entsiegelung werden zwar pauschal verneint (Umweltbericht 5.39) es fehlt
aber eine Herleitung dieser Annahme, die den vermutlich vorausgegangenen Priifungs- bzw.
Abwidgungsprozel dokumentiert.
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Wir kritisieren, dass in der weiteren Planung auf ,bodenschiitzende” oder ,flichensparende”
Festsetzungen verzichtet wird, auBerdem werden die potentiell méglichen MaBnahmen zur Verringerung
des Fldchenverlustes nicht iiberpriift.

Das Entwicklungsziel ,sparsamer Umgang mit Grund und Boden” wird nicht beachtet. Gute Ackerbdden
werden der landwirtschaftlichen Nutzung entzogen. In der Funktionsbeschreibung der Boden muss neben
den drei Grundfunktionen, die besondere Rolle in der CO2-Speicherung (Klimaausgleich) mit
aufgenommen werden.

2.1 Unsere Forderungen: die oben dargestellten Defizite im sparsamen Umgang mit Fldchen und im
Bodenschutz werden behoben. Konkrete MaRBnahemen sind in Text und Karte darzustellen, solche sind
7.8
* Kompensation des Flachenbedarfs vollstandig oder teilweise z.B. durch Entsiegelung an anderer
Stelle. Darstellung des Priif- und AbwédgungsprozeR
e  Regenwassernutzung

e Versickerung von Niederschlagswasser auf geeigneten Teilflichen des Gewerbegebiets

2.2. Begriindung: Béden und ihre Funktionen

In Deutschland sind wir bei der Nahrungsmittelversorgung von Nachhaltigkeit so weit entfernt, dass wir
uns keinesfalls noch weitere Nutzungen der Agrarflachen erlauben kénnen, die eine Nahrungsmittel-
produktion auf diesen Flachen dauerhaft ausschlieBen. Obwohl wir in Lindern auRerhalb Europas
(darunter auch in ,,Hungerlandern”) weit mehr Agrarflidche nutzen als wir selbst besitzen , bauen wir
derzeit auf 14 % unserer eigenen Agrarflachen Energiepflanzen an , und erlauben uns nach wie vor, mehr
als 50 ha Agrarflache pro Tag in Siedlungs- und Verkehrflache umzuwandeln. Mit Nachhaltigkeit hat all
das nicht das Geringste zu tun.

Im Naturhaushalt sind die Boden nicht nur Lebensraum und Lebensgrundlage fur Destruenten (Bakterien
u. Pilze), Produzenten (Pflanzen) und Konsumenten (Tier, Mensch) sondern auch Ausgleichskérper im
Wasser- und Nahrstoffkreislauf und zudem auch wichtige Filter und Puffer fiir Schadstoffe. Mit ihrer
hohen CO2-Bindungsfahigkeit und ihrem Warmeregulierungsvermégen haben sie eine auBerordentlich
bedeutende Funktion fiir den Klimaschutz. Der Boden ist also das zentrale Schutzgut in Landwirtschaft,
Natur- und Umweltschutz

3. Eingriffserheblichkeit und Kompensation
3.1. KompensationsmaBnahmen in der Schwalmaue

Ein wesentlicher Teil der KompensationsmaRnahme wird in der Schwalmaue geplant. Diese
Schwerpunktsetzung wird begriiRt. Die vorgeschlagenen MaRnahmenflichen an der Schwalm sind nach
unserer ortlichen Kenntnis geeignet. Im Entwurf 10/2021 ist nun die detaillierte Planung der
MaRnahmen in groben Ziigen dargestellt. Unsere Anregung (05.2020) hinsichtlich Altschwalm und
Gewadsserbett wurden aufgegriffen und um zwei weitere derartige MaRnahmen im Bereich Dotzelrod
erganzt. Insbesondere sind nun auch in die textliche Festsetzung die Standards fiir die vorgesehenden
MaRnahmen aufgenommen.
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MaBnahmenfldchen 9-11, MaBnahme 1: Reaktivierung der Altschwalm: ist festgesetzt wie in unserer
Stellungnahme vonm 12.05.2020 vorgeschlagen

MaRnahmenfldchen 9-11, MaBnahme 2: Extensivierung des Griinlands ist festgesetzt wie in unserer
Stellungnahme vonm 12.05.2020 vorgeschlagen

3.2. Vorlaufende KompensationsmaBnahmen fiir die Feldlerche/ Avifauna des Offenlands

Wir begriiRen die Anlage von CEF-Fldchen als — wie wir finden - klugen Mix aus Bliihstreifen und
Schwarzbrache. Ebenso begriiBen wir den rdumlichem Zusammenhang mit dem Eingriffsgebiet. Die
insgesamt ,,angebotene” Fldche wurde gegeniiber der Entwurfsplanung 2020 erheblich vergréRert (siehe
aber 2.7.1), die Flachen fiir die Arten Feldlerche und Rebhuhn wurden getrennt - wie in unserer
Stellungnahme vom 12.05.2020 vorgeschlagen

In unseren Anmerkungen zum Vorentwurf 05.2020 hatten wir geschrieben: Weiterhin ist es -wie oben
angefithrt- notwendig, die Bestandsaufnahme des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (Biiro Christen,
Biebertal) durch die Erhebungen aus den Vorjahren (PWF) zu ergénzen. Das ist nun erfolgt, nach
Erhebungen des Biiro Kirsten sind 41 Brutpaare im Untersuchungsraum und 13 Reviere im direkten
Eingriffsbereich plus 7 Reviere durch Kulisseneffekt betroffen, die im Auftrag von PWF erhobnen Daten
aus 2016 sprechen von 16 betroffenen Revieren —eine zuverldssliche Bestandsschitzung ist damit
moglich.

In Bezug auf die prioritére Art Feldlerche ist darzulegen, ob auf der anderen Seite der B 62 beabsichtigt
ist die Gewerbefldche auszudehnen bzw. ob dort Feldlerchendichte in dhnlicher Form vorhanden ist,
dies ist in den artenschutzrechtlichen Fachbeitrag einzuarbeiten um die Auswirkungen auf die lokale
Population einschdtzen zu kénnen. Diese Anmerkungen sind ebenfalls als ,Hinweise auf Umfang und

Inhalt der Umweltpriifung” zu verstehen. Diese Anmerkung erfolgt vor dem Hintergrund, dass im Jahr
2021 im Zuge der Ausstellung des Regionalplans Mittelhessen seitens einer im Stadtparlament Alsfeld
maBgeblich vertretenen politischen Partei in der Regionalversammlung _die ,Abstufung” eben dieser
Ackerflachen nérdlich der B62 von ,Vorranggebiet Landwirtschaft” zum ,Vorbehaltsgebiet
Landwirtschaft” erfolgt ist .

3.3 Die Darstellung der Eingriffserheblichkeit im Hinblick auf die Art Feldlerche ist in Hinblick auf die
Licht-Verschmutzung zu erganzen — dies betrifft z.B. den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (im
Folgenden AFB) S. 17 ,Effektbereich fiir Feldlerche und Wachtel” in Abb. 3 dargestellt. Die im
vorliegenden Entwurf verwendete Darstellung ist nicht zutreffend da sie nur den sog. Kulisseneffekt
beriicksichtigt — nicht aber die Effekte intensiver nachtlicher Beleuchtung und auch nicht die Einfliisse des
KFZ-Verkehrs auf den Gewerbeflachen . Wie wir der Presse entnehmen sieht die konkrete Planung der
Stadt Alsfeld — belegt durch die Beschlussfassung des Stadtparlaments - die Nutzung durch mindestens
zwei groRflachige Logistik-Betriebe vor. Damit verbunden ist eine iiber alle Nachtstunden dauernde
intensive Nutzung mit starkem LKW-Verkehr in der ersten Nachthélfte und starkem Lieferverkehr mit
Kleinlastwagen in der zweiten Nachthalfte und intensiver Beleuchtung des Areals. Die davon
ausgehenden Beeintrdachtigungen der randlich angrenzenden Feldflur sind in der Untersuchung nicht
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gesondert dargestellt und als Storfaktor insbesondere fiir die Arten Rebhuhn und Feldlerche nicht
bewertet. Die angefiihrte Beriicksichtigung der Kulissenwirkung beriicksichtigt ,nur” die fiir Feldlerchen
ungunstige Wirkung vertikaler Strukturen wie Baumreihen etc. Die nachteilige Wirkung nachtlicher
Intensivbeleuchtung wird aber nicht dargestellt und nicht bewertet. Das stellt insofern einen
methodischen Mangel dar, denn aufgrund der Beschlussfassung des Stadtparlaments (Vertragsabschluss
mit bestimmten Logistik-Firmen) ist die besondere Beeintrichtigung durch nichtliche Beleuchtung
vorhersehbar und miisste zur Beurteilung der Eingriffserheblichkeit und bei der Bemessung des
Ausgleichsbedarfs beriicksichtigt werden.

3.4. Eine Sicherstellung der CEF-MaBRnahmen {iber einen Zeitraum von mindestens 30 Jahren ist zu
gewadhrleisten. In den Planunterlagen ist zu ergénzen, in welcher Form diese erfolgen soll (vertragliche
Festsetzung in Pachtvertragen, Eintragung im Grundbuch, etc.).

3.5. Haselmaus — keine Anmerkungen.

3.6. Reptilien
Nachweis der Zauneidechse dstlich und westlich des Gebiets. Die auf Seite 34 AFB ausgefiihrten
»Gutachterliche Hinweise: reptilienfreundliche Gestaltung am Siidrand und Vernetzung der Bestande im

O und W, damit Stabilisierung...” sind hinreichend in die textliche Festsetzung und auf Plankarte 1
aufgenommen.

3.7. CEF-Konzept fiir Feldlerche und Rebhuhn

Gegeniiber der Entwurfsfassung 2020 wurde das Konzept verbessert, die Hinweise unserer
Stellungnahme von 12.05.2020 werden weitgehend aufgegriffen.

Bei der Offenlage Il sind in Plankarte 3 Verdnderungen hinsichtlich der fiir vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRBnahmen) vorgesehenen Flachen zu sehen. Neu in Offenlage II: 12
Flachen, Offenlage I/alt 13: Flachen, drei Parzellen wurden aufgegeben,

Forderung: eine Begriindung und eine Darstellung der Gleichwertigkeit des neuen Flichenkonzepts
hinsichtlich Eignung und Fldchendargebot haben wir nicht gefunden. Diese ist somit nachzuliefern.

3.8 Quantitat der CEF-Flichen

Wie in 5.47 ff des AFB dargestellt wird die Kompensationsfldche gegeniiber dem Entwurf 2020 (damals
nur ca. 2 ha) deutlich erhéht.

Allerdings: Hinsichtlich des Umfangs der CEF-Flichen fiir Feldlerche und Rebhuhn bestehen erhebliche
Unterschiede in den Darstellungen im AFB und Umweltbericht.

Wahrend letzterer angibt ,,Dem liberdurchschnittlichen Feldvogelbestand wird durch externe CEF-
MaRnahmen (Extensivierung von Ackerflachen) Rechnung getragen, deren Fliche sich an anerkannten
fachlichen MaRstdben orientiert (vorgesehen zum Stand 08/21 ca. 6 ha fiir die Feldlerche und ca. 2 ha fiir
Rebhuhn und Wachtel.” steht im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag, Seite 49: ,,Es ergibt sich darauf ein
Kompensationsbedarf fiir das Rebhuhn von mind. 10.000 m? (10.000 m? pro vollstindig betroffenes
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Revier (GOTTSCHALK & BEEKE 2017).” Weiters auf Seite 47 fiir die Art Feldlerche:” Als Resultat ergibt sich
bei 20 Revieren ein Kompensationsbedarf von ca. 40 ha Bliihflichen (MaBnahmenfliche zzgl.
Randeffektbereichen, vgl. Bliihflichen).”

Wir gehen davon aus, dass die im AFB genannten Daten zutreffend sind und verweisen dazu auf unsere

Stellungnahme vom 12.05.2020. Wir fordern, diese FlachengriRe in die Satzung (textliche Festsetzung)
aufzunehmen.

3.9 Darstellung der CEF MaRRnahmen ,,Rebhuhn®: im AFB, S 59 steht: ,Herstellung von mehrjahrigen
BlUhstreifen in einer jédhrlich rotierenden Nutzung (GOTTSCHALK & BEEKE, 2021) gemaR Gottinger
Rebhuhnschutzprojekt & Partridge-Projekt, Gottingen) auf einer GesamtmaRnahmenfliache von mind.
10.000 m? im Bereich von Gemarkung Alsfeld, Flur 30, Flst. Nr. 32, Nr. 33, Nr. 34 und Gemarkung Alsfeld,
Flur 18, Fist. Nr. 34/1. Diese Flichen sind — falls wir sie nicht iibersehen haben- weder in der textlichen
Festsetzung noch in den Plankarten 1-3 dargestellt. Wir bitten darum das nachzuholen.

3.10. Die Auswahl der CEF-Flachen

In unserer Stellungnahme vom 12.05.2020 hatten wir geschrieben: ,Die im artenschutzrechtlichen
Beitrag vorgeschlagenen Flachen sind: Gemarkung Alsfeld Flur 26 Nr. 63, 93; Flur 30 Nr. 32, 33, 34; Flur 18
Nr. 34/1-teilweise. Die Auswahl dieser Flachen miisste im Hinblick auf die angestrebte Kompensations-
Wirkung plausibel begriindet werden — bei derzeitigem Stand unserer Kenntnis erscheinen allenfalls zwei
davon geeignet”. Tabelle 18 (AFB) hat dem weitgehend Rechnung getragen. Eine Inaugenscheinnahme
der ,neuen” Flachen war uns fiir diese Stellungnahme nicht moglich wir behalten uns insofern eine
weitere Uberpriifung vor.

3.11 Ausfiihrungsstandards fiir die CEF-Flachen
Die Vorschldge unserer Stellungnahme vom 12.05.2020 wurden aufgegriffen -siehe AFB S. 45 -49 ff.

Allerdings sind die hier zutreffend formulierten Standards in der Satzung insbesondere in Plankarte 3
nicht aufgefiihrt. Zwar wurde in die textliche Festsetzung folgender Hinweis aufgenommen: ,Beziiglich
detaillierter Ausfiihrungen der Ersatzlebensrdaume fiir Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel sowie der
Saatenzusammensetzung fir die Bliihstreifen und Blihflachen wird auf die Ausfiihrungen des
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (s. Anlage Umweltbericht) verwiesen.” Wir gehen aber davon aus,
dass dieser Verweis noch keine rechtlich bindende Festsetzungswirkung hat und fordern daher die auf
Seite 58 (CEF Feldlerche + Wachtel) und 59 (CEF Rebhuhn) festgehaltenen Standards in die textliche
Festsetzung aufzunehmen - so wie dies richtigerweise bei den Bewirtschaftungsstandards fiir die
Giinlandentwicklung an der Schwalm geschehen ist.

In Plankarte 3 wurde unter ,Teilgeltungsbereich 9: Anlage einer Bliihfliche mit umgebender
Schwarzbrache” keine Breite des Schwarzstreifens angegeben, wir regen an auch hier einen Zahlenwert
zuzuordnen,
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3.12 Sicherung: Eine Sicherstellung der CEF-MaRBnahmen hinsichtlich Standort, FlichengroRe und Art der

MaRnahme ist liber einen Zeitraum von mindestens 30 Jahren zu gewéhrleisten. Die Art der Sicherung ist
in der Satzung darzustellen.

3.13 Monitoring:

Wenn wir recht lesen dann sind Art und Umfang der Monitoring-MaRnahmen z.B. im Umweltbericht
ausgefiihrt — aber nicht in der Satzung. Die im Umweltbericht dargestellten Standards sind in die
textliche Festsetzung aufzunehmen oder auf andere Weise rechtsverbindlich festzusetzen

3.14 Karte zum Umweltbericht

Es ware sinnvoll in die Darstellung des Ist- Zustands die Schwerpunktgebiete fiir Feldlerche und Rebhuhn
einzugeben.

4...Licht - Kiinstliche Lichtquellen —siche auch 3.3.

Hier folgt der Entwurf der |l. Offenlage unseren Anmerkungen zur |._insofern, als Festsetzungen in die
Satzung aufgenommen werden. Wir erkennen dies als Verbesserung der Planung an, denn die Regelung
derartig wichtiger Belange im Rahmen der B-Plan-Satzung ist das rechtssichere und nachhaltigere
Instrument (verglichen mit der Regelung z.B. in einem stadtebaulichen Vertrag). Wir halten aber im
Interesse der Umsetzbarkeit und Effizienz eine abweichende und rechtssichere und ,biodiversitits-
gerechtere” Formulierung fiir notwendig die wir unter 4.1. anfiihren. Die konkrete Planung der Stadt
Alsfeld sieht — belegt durch die Beschlussfassung des Stadtparlaments - die Nutzung durch mindestens
zwei groRfldchige Logistik-Betriebe vor. Damit verbunden ist eine iiber alle Nachtstunden dauernde
intensive Nutzung mit starkem LKW-Verkehr und intensiver Beleuchtung der Betriebsflache(n). Diese
Eingriffserheblichkeit und Méglichkeiten zur Eingriffsminimierung werden nicht hinreichend
dargestellt — dies ist zu erganzen.

Die Festsetzungen beziiglich der zuldssigen AuBenbeleuchtung des_Industriegebietes wurden gegeniiber
der Offenlage | gedndert. (s. Punkt 2.1.6.11). In der Begriindung wurden zu den o0.a. Anderungen
erganzende Hinweise eingefligt. Desgleichen geschah im Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag, S. 54 f,
allerdings ist hier nur die Auswirkung auf die Artengruppe der Flederméuse untersucht, auf Feldlerche
und andere Arten und deren Beeintradchtigung durch Licht nicht eingegangen — siehe dazu auch unsere
Anmerkung unter 3.3 .

In der Begriindung_steht auf Seite 26 zutreffend: ,, Zur Verringerung der Umweltbelastung und
Beriicksichtigung des Artenschutzes (u.a. Schutz nachtaktiver Insekten und Fledermiuse) enthilt der
Bebauungsplan Vorgaben zur Lichtstarke der nachtlichen Beleuchtung.” Desgleichen auf Seite 39: Das
Immissionsschutzrecht dient gem. § 1 Abs 1 BImSchG auch dem Schutz der Tiere, was auch in der
Bauleitplanung zu beriicksichtigen ist. Viele Tiere sind an den Tag und Nachtwechsel angepasst und
kiinstliche Lichtguellen kdnnen insbesondere bei nachtaktiven Tieren zu gravierenden Ande-rungen in
ihrem Lebensumfeld fiihren. Um hier Lichtemissionen zu vermeiden bzw. zu mindern setzt der
Bebauungsplan Grenzwerte zur Beleuchtung und mogliche Beleuchtungsarten des Plan-gebietes fest.”
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Entsprechend sind textliche Festsetzungen auf der Plankarte | aufgefiihrt _
Formulierungen markiert, die der guten Absicht des Textes zuwider laufen, diese Punkte sind zu
ECSTRYEUISHReeHen) : - 2.1.6.11 Gem. § 9 (1) 20 BauGB und § 9 (1) 4 BauGB i.V.m. § 91 (1) 7 HBO. Die
offentliche und private AufSenbeleuchtung an Gebduden und Freifiéichen (z.B. Wege, Parkpldtze) ist
energiesparend, blendfrei, streulichtarm sowie arten- und insektenfreundlich zu gestalten und auf das
notwendige Maf8 zu reduzieren. Zuldssig sind daher nur voll abgeschirmte Leuchten, die im installierten
Zustand nur unterhalb der Horizontalen abstrahlen (0% Upward Light Radio = nach oben abgegebener
Lichtanteil) und Leuchtmittel mit fiir die meisten Arten wirkungsarmen Spektrum wie bernsteinfarbenes
bis warmes Licht entsprechend den Farbtemperaturen bis max. 3.000 Kelvin, keine UV-Anteile. Es sind
mdglichst niedrige, planspezifisch zu konkretisierende Lichtpunkthéhen zu berﬁcksfchtigenl Die
Beleuchtungsstdrke fiir Weg- und Zugangsbeleuchtung betrégt max. 5 Lux, fiir Hof- und Parkplatz-
beleuchtung max. 10 Lux. Flichige Fassadenanstrahlungen, freistrahlende Réhren und rundum strahlende
Leuchten (Kugelleuchten, Solarkugeiln) mit einem Lichtstrom héher 50 Lumen sind unzuldssiq. Durch
Schalter, Zeitschaltuhren, Bewegungsmelder oder ,Smarte Technologien” ist die Beleuchtung auf die
Nutzungszeit zu begrenzen.

Fiir Werbeanlagen gilt: Werbeanlagen (freistehend oder an Gebiéuden) diirfen mit ihrer Oberkante die
maximal zuldssige Oberkante der Gebdude nicht iiberschreiten. Bewegliche Werbeanlagen sowie Werbe-
und Beleuchtungsanlagen mit bewegtem oder wechseinden Licht (z.B. Videowdinde, Skybeamer etc.) sind
nicht zuldssig. Licht darf nicht an den angestrahiten Fléchen vorbeigelenkt werden. Zur Vermeidung sind
Scheinwerfer mit gerichteter Abstrahlung, Blendklappen oder entsprechende Projektionstechniken
einzusetzen. Um Streulicht in den Himmel und die Umgebung zu vermeiden, diirfen Anstrahlungen nur von
oben nach unten erfolgen. Fiir Anstrahlungen bzw. selbststrahlenden Werbeanlagen, die gréfer als 10 m?
sind, darf die Leuchtdichte 50 cd/m? nicht tiberschreiten. Die Hintergriinde bei selbststrahlenden Anlagen
sind in dunklen oder warmen Tdnen zu gestalten. ”

4.1. Forderung: Verbesserte Fassung der ,MaBnahmen ....AuBenbeleuchtung” — die unterzeichnenden
Verbadnde fordern die Aufnahme dieser Textversion in die Satzung.

Wir verweisen darauf, dass die von uns geforderte Satzungs-Passage
»Malnahmen...AuBenbeleuchtun.....” und die im Entwurf zur Offenlage Il weitgehend identisch sind,
jedoch weist der Textbaustein der Offenlage Il gegeniiber der unsererseits geforderten Formulierung
einige schadliche Abschwichungen auf. BiCIGHISOICCHENUEIEoIMUlicrUNEeNaoenRInolgenden
PERUREMSERSEE Wir fordern die unter 4.1. aufgefiihrte Version in die Satzung aufzunehmen. Diese
Textversion wird bei entsprechenden Verfahren im Kreis Fulda bereits eingesetzt, ihre rechtliche
»Standfestigkeit” ist durch das dortige Rechtsamt abgepriift worden ist (fir Riickfragen: Frau Sabine
Frank, Kreisverwaltung Fulda, der wir fiir die freundliche Unterstiitzung danken).
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»Die &ffentliche und private AuRenbeleuchtung an Gebauden und Freiflichen (z.B. Wege,
Parkpldtze) ist energiesparend, blendfrei, streulichtarm sowie arten- und insektenfreundlich zu
gestalten und auf das notwendige MaR zu reduzieren. Zuldssig sind daher nur voll abgeschirmte
Leuchten, die im installierten Zustand nur unterhalb der Horizontalen abstrahlen (0 % Upward Light
Ratio) und Leuchtmittel mit fiir die meisten Arten wirkungsarmen Spektrum wie bernsteinfarbenes
bis warmes Licht entsprechend den Farbtemperaturen bis max. 3000 Kelvin, —
- keine UV-Anteile. Max. 5 Lux Beleuchtungsstarke fiir Weg- und Zugangsbeleuchtung; max.
10 Lux fur Hof- und Parkplatzbeleuchtung. Flachige Fassadenanstrahlungen, freistrahlende Réhren
und rundum strahlende Leuchten (Kugelleuchten, Solarkugeln) mit einem Lichtstrom héher 50
Lumen sind unzuldssig. Durch Schalter, Zeitschaltuhren, Bewegungsmelder oder ,,Smarte”
Technologien soll die Beleuchtung auf die Nutzungszeit begrenzt werden. -

Fiir gewerbliche Anlagen (Werbeanlagen) gilt zusatzlich:
Werbeanlagen (freistehend oder an Geb&duden) diirfen mit ihrer Oberkante die maximal zuldssige

Oberkante der Gebaude nicht liberschreiten. Bewegliche Werbeanlagen sowie Werbe- und
Beleuchtungsanlagen mit bewegtem oder wechselndem Licht (z.B. Videowéande, Skybeamer, etc.)
sind unzuldssig.

Licht darf nicht an den angestrahlten Flichen vorbeigelenkt werden. Zur Vermeidung sind
Scheinwerfer mit gerichteter Abstrahlung, Blendklappen oder entsprechender
Projektionstechniken einzusetzen. Um Streulicht in den Himmel und die Umgebung zu vermeiden,
dirfen Anstrahlungen nur von oben nach unten erfolgen.

Fir Anstrahlungen bzw. selbststrahlenden Werbeanlagen, die groRer als 10 m? sindjidatiie
Leuchtdichte nicht mehr als 5 cd/m? betragen. Fur Flichen Kleiner 10 m? darf die Leuchtdichte 50
_ Die Hintergrinde bei selbststrahlenden Anlagen (gréRte Flachenanteile)
sind in dunklen oder warmen T6nen zu gestalten. —

Begriindung |: diese Vorgaben sind _hergeleitet von:

1. Beleuchtungsstarke fiir Weg-, Zugangs-, Hof/Parkplatz: Technische Regeln fiir Arbeitsstitten
ASR A3.4

2. Technische Vorkehrungen Lichtlenkung, Farbtemperatur, Empfehlung
Nutzungsdauer:Bundesimmissionsschutzgesetz bzw. Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fiir
Immissionsschutz (LAl):, Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minderung von
Lichtimmissionen” Punkt 6 und Anhang 1 , Hinweise iiber die schadliche Einwirkung von
Beleuchtungsanlagen auf Tiere insbesondere auf Végel und Insekten - und Vorschlige zu
deren Minderung”

3. Leuchtdichte: ,Planungshilfe Gewerbe-und-Industrie”; Sternenpark (biosphaerenreservat-
rhoen.de) und ,,Messungen der Leuchtdichten von beleuchteten Flachen®, A. Hanel, 2019,
aktualisiert 2020.

4,
Weiterfiihrend:
1. Schroer/WeiR et al., Analyse der Auswirkungen kiinstlichen Lichts auf die Biodiversitat, Naturschutz
und Biologische Vielfalt Band 168, 2019
10
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2. Schroer/Huggins/Bottcher/Holker, Leitfaden zur Neugestaltung und Umriistung von
AuBenbeleuchtungsanlagen, BfN-Skript 543, 2019

3. Leitfaden fiir die Beriicksichtigung von Fledermausen bei Beleuchtungsprojekten (Eurobats -
www.eurobats.org )

4. Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz: Broschiire
»Nachhaltige AuRenbeleuchtung, Informationen und Empfehlungen fiir Industrie und Gewerbe*

5. Hanel/Frank, 2021: Was ist insektenfreundliche Beleuchtung?, (biosphaerenreservat-rhoen.de)

6. Planungshilfen AuBenbeleuchtung (biosphaerenreservat-rhoen.de)

4.3. Begrundung II: Wir begriinden diese Forderung wie folgt:

Der Vorteil der Bauleitplanung besteht darin, die Entstehung von Lichtimmissionen bereits im Vorfeld zu
vermeiden (Grundsatz der planerischen Vorbeugung und Vorrang der Konfliktvermeidung) und einen
verantwortungsvollen Umgang mit Kunstlicht zu verwirklichen (Gebot der planerischen
Konfliktbewaltigung). Verbindliche Festsetzungsmoglichkeiten im Bebauungsplan ergeben sich aus dem
Bauplanungsrecht, deren Belange sich aus § 1 Abs. 6 BauGB und deren Rechtfertigung aus den
gesetzlichen Schutzanforderungen aus §§ 13 ff., 44 BNatSchG sowie § 22 Abs. 1 BImSchG folgt:

§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB (Festsetzungen von MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft) sowie: § 9 Abs. 1 Nr. 24 BauGB (Bauliche und sonstige technische
Vorkehrungen zum Schutz, zur Vermeidung oder Minderung schadlicher Umwelteinwirkungen nach
BImSchG) (Quelle: IDUR 2021: Erweiterter Beitrag aus dem Schnellbrief Nr. 229 November/Dezember
2021).

Anmerkung zu §41a BNatschG: Die bei der letzten Uberarbeitung des BNatSchG hinzukommenden
Regelungen des § 41a BNatSchG enthalten die allgemeine Schutzpflicht, die von einer noch zu
erlassenden Rechtsverordnung ausgefiillt wird und die technische und betriebliche Anforderungen
enthalten soll. Aufgrund dieser Zweistufigkeit tritt § 41a BNatSchG erst nach Erlass dieser
Rechtsverordnung in Kraft. Unabhangig davon ist aber bereits heute eine Festsetzung der o.g. Punkte in
der B-Plan-Satzung notwendig, denn bereits jetzt existiert ein allgemein anerkannter ,Stand der
Technik der umweltgerechten Beleuchtung” welcher auch ohne erlduternden Erlass die Anwendung der
artenschutzrechtlich gebotenen MaRnahmen zum Schutz empfindlicher Arten gegen schidliche
Nebenwirkungen der Gebdude- und StraBenbeleuchtung geboten macht. Wir verweisen hier
ausdriicklich auf die Verwaltungspraxis im Kreis Fulda.

Weiters: Etwa 64 % aller bekannten Tierarten sind nachtaktiv oder teilweise nachtaktiv. Kiinstliches Licht
kann sich auf tégliche oder jahreszeitliche Wanderungen, Nahrungsaufnahme, Kommunikation und
Fortpflanzung verschiedenster Arten auswirken. Sie fiihrt je nach Intensitat und Art zu Desorientierung,
Anlockung, Erstarrung oder Abschreckung. Durch den sogenannten Staubsaugereffekt werden besonders
Insekten aus ihren eigentlichen Lebensraumen heraus ans Licht gezogen, was mit einem Verlust von
Individuen oder sogar Populationen im eigentlichen Lebensraum einhergeht. Dies fiihrt in der Folge bei
langerer und starker Lichtbelastung zu einem direkten oder indirekten Lebensraumverlust, zu einer
Verminderung des Nahrungsangebots fiir Insektenfresser und dadurch zu einer Veranderung der Rauber-
Beute-Beziehungen.
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Insektenschutz = Artenschutz. Ziel ist ,besseres Licht” statt immer nur ,mehr Licht": Besseres Licht, das
uns hilft, besser zu sehen, ohne zu blenden, ohne unnétig die Umwelt aufzuhellen, die Tierwelt zu stéren
und Energie zu verschwenden. Besseres Licht ist riicksichtsvoll, blendfrei, insektenfreundlich und spart
Energie. Vor allem ist es machbar und bringt allen Vorteilen.

Beispielhaft bedeutet St6rung durch Licht fiir die Avifauna :

a) Veranderung des Biorythmus durch nichtliche Beleuchtung
b) Attraktionswirkung bei schlechten Sichtverhiltnissen

T A Jen T M IB_?-I"
=1 ——r ——
=% Layer oplions

val: 2014 - 2021 | §

" Vaouhh 4000 IR x i \ e \ ! -
» gy W A T 2 e 1 TR \ R ; 4 J 9.27212'50,74538

Abb. 1. Bereits jetzt zeigt die Satellitenauswertung die Uberpriagung der historischen Altstadt durch
einen weithin sichtbaren Lichtdom, das Plangebiet WeiRer Weg (gestrichelt) wird ohne entsprechende
Festsetzungen diesen Effekt verdoppeln. Quelle:
https://lighttrends.lightpollutionmap.info/#z00m=12&lon=9.28608&lat=50.74381

Néchtlich ziehende Vogel: Die Mehrheit der Zugvigel, insbesondere diejenigen, die iiber die Sahara
hinweg nach Afrika ziehen, sind nachts unterwegs. Der Nachtzug im Herbst beginnt bereits Ende Juli und
nimmt erst gegen Ende November deutlich ab. Es gibt aber wahrend des ganzen Winters
Zugbewegungen, insbesondere von Wasservogeln. Der nichtliche Heimzug der Wasservigel, Stare,
Feldlerchen und Drosseln setzt bereits im Februar wieder massiv ein; im April werden sie abgeldst durch
Insektenfresser, die den Winter siidlich der Sahara verbracht haben. Nachts ziehende Végel orientieren
sich unter anderem anhand der Sterne. Ein weiteres Hilfsmittel ist das Magnetfeld der Erde. Die
Kombination dieser Orientierungsmittel erméglichen es den Zugvégeln auch unter bedecktem Himmel
geradlinig zu ziehen; sie ziehen aber wenn immer moglich die optische Orientierung vor
(https://www.ens.ch/ens/sternwarte/lichtverschmutzung/vogelwarte.html - Prof. Dr. Bruderer,
Vogelwarte Sempach). Unter natiirlichen Bedingungen sind Mond und Sterne die einzigen néchtlichen
Lichtquellen. Wenn Voégel unter schlechten Sichtverhiltnissen (z.B. in Dunst, Nebel oder in einer
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Wolkenschicht) dem Licht entgegen fliegen, kann ihnen dies helfen, durch eine Wolkendecke
aufzusteigen. Offenbar werden Végel bei schlechter Sicht generell von Lichtquellen angezogen (Schiiz
1971, Grundriss der Vogelzugskunde, Berlin). Bekannt sind die bei hoher Luftfeuchtigkeit auftretenden
Massenkollisionen von Zugvégeln mit starken Scheinwerfern von Leuchttiirmen. Weniger bekannt ist,
dass auch der Lichtdom, der bei hoher Luftfeuchte tiber jeder Stadt entsteht, Zugvogel anzieht. Gerat ein
Zugvogel in einen solchen Lichtdom hinein, ist es moglich, dass er dhnlich einem Insekt im Lichtschein
einer Lampe nicht mehr herausfindet und im Extremfall nach stundenlangem Kreisflug zugrunde geht.
Besonders auffillig sind solche Effekte von Nebel und kiinstlichem Licht bei den Kranichen. Wir verweisen
in diesem Zusammenhang auf die Kranich-Tragddie 1998 in Ulrichstein im November 1998.

5. Zaune: alle Zaune sollten eine Durchldssigkeit fiir Kleintiere bis zur GroRe eines Igels gewihrleisten.

6. Verkehr:

6.1. Verkehrsbhelastung

Eine detaillierte Bearbeitung des Themas ,Verkehrsbedingte Imissionen welche durch die Realisierung
der vorgelegten Planung zu erwarten sind” ist uns wegen der Kiirze der Bearbeitungszeit und der
unsicheren Quellenlage nicht moglich. Vorsorglich weiRen aber darauf hin, dass nach unserer Kenntnis
die Einschatzung der Verkehssituation bzw. — Entwicklung auf einer nur eingeschrinkt aussagekraftigen
Verkehrsuntersuchung aus dem Jahr 2019 beruht. Wir gehen daher davon aus, dass die in den
Planunterlagen verdffentlichten Prognosen hinsichtlich der projektinduzierten Anderung des
Verkehrsaufkommens und der damit verbundenen Imissionen, revidiert werden miissten. Dies betrifft
insbesondere die Auswirkungen auf die benachbarten Siedlungsgebiete.

6.2.Verkehrliche ErschlieBung und Industriegleis

Im Entwurf wird nur die ErschlieBung liber das bestehende StraBennetz dargestellt. Damit werden
Médglichkeiten nicht genutzt Transporte von Giitern und den Personenverkehr mit geringerem
Auswirkungen auf Klima und die lokale Immissionsbelastung (Ldrm, Staub Abgase) zu organisieren. Solche
Moglichkeiten bestehen im vorliegenden Plangebie - wir forden eine entsprechende Erérterung in den
Planunterlagen und eine Darstellung der moglichen MaRnahmen in Text und Karte. Wir sehen folgende
Optionen, weisen aber darauf hin, dass die folgende Liste im Rahmen einer vertiefenden Bearbeitung mit
Sicherheit zu erweitern sein wird:

1) Nutzung der angrenzenden Bahntrasse Alsfeld-Eifa mit dem noch bestehender Verbundung zum
Bahnhofsgeldnde Alsfeld. In dieser Stellungnahme wird ausdriicklich auf die Moglichkeit der
Reaktivierung der einstigen Nutzung oder die Herrichtung als Industriestammgleis hingewiesen. Wir
verweisen auf entsprechende Hinweise des RP-Gielen z.B. im aktuellen Entwurf des Regionalplans
und auf die Férderprogramme von Bund und Land. In Text und Karte sind die Voraussetzungen fiir
eine Nutzung durch ansiedelnde Betriebe zu schaffen. Zumindest aber wire in den Geltungsbereich
des B-Plans die Flache der Bahntrasse sowie eine entsprechende Zweckbestimmung aufzunehmen.

2) Diese planerische Zweckbestimmung und Sicherung der Bahntrasse ist auch dann sinnvoll, wenn die
Stadt Alsfeld von einer Ausweisung des Baugebiets WeiRer Weg zunidchst oder dauerhaft absieht,
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denn auch das Industriegebiet Altenburg, die obere Elpersweide und die der Bahntrasse benachbarten
Industriebrachen in der Kernstadt werden damit aufgewertet und , klimagerechter” nutzbar.

3) Eine Ausweisung der Bahntrasse im BPlan wiirde — selbstverstandlich unterstiitzt durch Gespriche
mit den ansiedlungsinteressierten Unternehmen — bei Interessenten einen deutlichen Impuls geben
die eigenen Planunge zukunftsfahig zu aktualisieren und damit den Giiterverkehr iiber die StraRe mit
allen seinen negativen Auswirkungen zu verringern. Siehe dazu auch Punkt 7; Klimaschutz.

4) "Die globalen und lokalen Ereignisse in der jiingeren Vergangenheit haben eindriicklich gezeigt, dass
wir viele Absichtserkldrungen jetzt auch wirklich umsetzen miissen. Die Verkehrswende kann vor dem
Hintergrund des Klimawandels und der zumindest mittelfristig nicht mehr in ausreichender Menge
vorhandenen fossilen Energietrager kein Lippenbekenntnis sein. Wir miissen unabdingbar mit dem
Schwerlastverkehr von der Strae auf die Schiene. Wie schnell uns das gelingt, hangt vom politischen
Willen ab. Absehbar ist allerdings, dass Logistikzentren ohne Gleisanschluss Auslaufmodelle darstellen
werden. Da diese heute schon in groer Anzahl vorhanden sind, wird die geringere Nachfrage nach
deren Leistungen zu einem ruindsen Wettkampf fithren. Das wirtschaftliche Uberleben diese Zentren
wird mehr als schwierig. Die Gefahr, dass nicht mehr benétigte Gebdude und Einrichtungen mit hohen
Kosten zuriick gebaut werden miissen ist hoch. Konzerne werden diese konkreten wirtschaftlichen
Risiken versuchen zu minimieren. Ein Weg war und ist oft die Aufteilung des Unternehmens in
verschiedene rechtlich und wirtschaftliche selbststidndige Gesellschaften.

Es ist absehbar, dass die dann moglicherweise in Konkurs gegangenen Trigergesellschaften der
Logistikbetriebe fiir den Riickbau nicht mehr ausreichende finanzielle Mittel haben. Diese vermutlich
sehr hohen Kosten wiirden dann an der Stadt hangen bleiben. Die Stadt Alsfeld muss daher diese
Uberlegungen in ihre Planung mit einbeziehen. Ein Weg wire die Hinterlegung der voraussichtlichen
Rickbaukosten, wie sie heute bei manchen Windenergieanlagen zumindest teilweise angewandt wird.
Ob die Betreiber der Logistikzentren hierzu bereit waren, kénnte als Indiz fiir die Hohe des
eingegangenen Risikos gewertet werden. Dies wére dann ein wichtiger Faktor bei der Abwégung der
Stadt Alsfeld, dieses Projekt weiter voranzutreiben."

* Weiters: Forderung Fahrrad-Parklatze sind gut, dazu noch: Anbindung zur Stadt mit Radweg und
Buslinie, oder natirlich die Nutzung der vorhandenen Bahntrassen, im Altenburger
Gewerbegebiet oder die ,Griindchen-Bahn......siehe Nordwest Interview

* ,Auch eine OPNV-Anbindung an das Industriegebiet sei fiir das Unternehmen wiinschenswert,

um den Verkehr zu reduzieren.”

7. Klimaschutz - Sonstige umweltrelevante Vermeidungs- und MinderungsmaRBnahmen

Im aktuellen Entwurf zum Regionalplan werden die kommunalen Planungstriger ausdriicklich auf die
Moglichkeit hingewiesen die Ansiedlung von Logistikgewerbe in groRflachigen Gewerbegebieten zu
unterbinden. Die vorliegende Planung ist dagegen- wenn wir richtig unterrichtet sind — konsequent fiir
die Ansiedlung groRfldchiger Logistik-Betriebe konzipiert. Umso wichtiger ist es, dass die Planung dem
Aspekt des vorausschauenden Klimaschutz mehr Raum gibt. Der Bau von , Autobahn — Logistikzentren”
hat gleich mehrere negative Folgen fir Umwelt und Klima gegen die der BUND Widerstand leistet: Die
riesigen Lagerhallen versiegeln groRfléchig Boden und nehmen ihnen ihre Funktion als CO2-Speicher,
Wasserspeicher und Lebensraum. Landwirtschaftliche Flichen verschwinden unter dicken
Betonschichten und fallen weg fiir die regionale Lebensmittelproduktion.
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Ein weiteres Problem, das mit Logstikhallen verbunden ist: Wo Waren ausschlieBlich iiber die StraRe
transportiert werden, ist besonders klimaschadlicher Lieferverkehr die Konsequenz.

Angesichts der erheblichen und nichtausgeglichenen Eingriffe in das Schutzgut Boden und der ebenfalls
nicht ausgeglichenen Flachenversiegelung fordern wir dieses Potential zu nutzen. Mit dem ,Gesetz zur
Forderung des Klimaschutzes bei der Entwicklung von Stddten und Gemeinden” vom 22.07.2011, wurde
das BauGB novelliert. Durch die Ergdnzung im § 1a Absatz 5 bekommt Klimaschutz eine eigenstindige
rechtliche Bedeutung. Konkret sollen Bauleitpldne auch dazu beitragen, ,den Klimaschutz und die
Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung zu férdern“( § 1 (5) BauGB). Den
Erfordernissen des Klimaschutzes soll sowohl durch MaRnahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken,
als auch durch solche, die der Anpassung an den Klimawandel dienen, Rechnung getragen werden. Durch
die Neufassung von § 9 Abs. 1 Nr. 23 b wurden klimapolitisch sinnvolle Festsetzungsméglichkeiten
geschaffen sind. Im Bebauungsplan kénnen Gebiete festgesetzt werden, in denen bei der Errichtung von
Gebauden bauliche und sonstige technische MaRnahmen fiir die Erzeugung bzw. Nutzung von Strom,
Warme oder Kdlte aus erneuerbaren Energien oder Kraft-Warme-Kopplung getroffen werden miissen (z.
B. Solarzellen auf Dachern und auch an Larmschutzwénden, Boschungen, Zdunen u. &., Anlagen zur Kraft-
Warme-Kopplung, Leitungsnetze fiir Nahwarmenetze, Kabelschichte etc.).

In der vorliegenden Planung wird die rechtliche Lage zutreffend dargestellt: 5.5 Erneuerbare Energien
und Klimaschutz”. Im Weiteren wird dann aber auf konkrete Vorgaben im Rahmen der Satzung
verzichtet. Siehe dazu Seite 39 ,Vor dem Hintergrund dieser bestehenden und zu beriicksichtigenden
fachgesetzlichen Regelungen wurden keine weitergehenden Vorgaben in den Bebauungsplan
aufgenommen, sondern es wird vielmehr auf die bestehenden und zudem sich stetig fortentwickelten
und zu beachtenden gesetzli-chen Regelungen in ihrer jeweils giiltigen Fassung verwiesen.”

Wir widersprechen und wir fordern den Aspekt , Klimaschutz” in der Planung stirker und vor allem mit
konkreten MaBnahmen zu beriicksichtigen. Wir verweisen hierbei auf die hohe Akzeptanz die derartige
MaBnahemen inzwischen bei nachhaltig ausgerichteten Unternehmen genieRen — siehe z.B. die
Aussagen des GroRhandelsverband Nordwest Handel z.B. im Interview mit OH-Live
(https://www.oberhessen-live.de/2022/04/20/wie-nordwest-klima-und-u mwelt-schonen-will/).

Forderung: Konkrete Klimaschutz- MaRBnahmen sind in die textliche Festsetzung/ Satzung
aufzunehmen, z.B. unter ,, 3.6 Verwendung von erneuerbaren Energien®. Die folgenden Beispiele sind
im Rahmen der Planung zu ergéinzen:

7.1.PV-Pflicht fiir Dachfldchen

Vorgaben fiir Dach-Solaranlagen oder andere ,MaRnahmen zu verstérkter Nachhaltigkeit” sieht die
Satzung derzeit nicht vor —dies ist entsprechend zu dndern.

Begriindung: Alternativ kdnnte das Ziel ,Klimaschutz durch Nutzung der Photovoltaik” zwar auch uiber
einen Stadtebaulichen Vertrag mit den Investoren erreicht werden oder in deren freier Entscheidung, wir
fordern aber die Bestimmungen ,,pro PV“ in die Satzung aufzunehmen - denn der Bebauungsplan ist ein
stadtisches Gesetz. Das gilt auch dann, wenn —was ja nicht selten vorkommt- ein Investitionsprojekt den
Eigentumer wechselt. Also vereinfacht: Vertrauen in freiwillige Einsicht ist gut, Satzung ist besser. Diese
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Vorgabe ist gegeniiber den Investoren zumutbar und fiir diese vorteilhaft. Wir verweisen hier u.a. auf
die 6ffentliche Einlassung des GroBhandelsverband Nordwest Handel z.B. im Interview mit OHLive. Das
ist kluges unternehmerisches Denken: gut fiir die Umwelt und gut fiir die Betriebswirtschaft, denn PV-
Strom ist billiger als der aus dem Netz der OVAG und zudem ein Anreiz emissionsarme Heizungsanlagen
z.B. mit Warmepumpen-Technik.

7.2 PV- Zulassigkeit auf ,Nicht-Dachflichen” im Gewerbegebiet

Derzeit finden wir auf Seite 21 die Aussage: , Weiter werden freistehende Photovoltaikanlagen, welche
i.d.R. sehr flichenintensiv sind und im Industriegebiet zuldssig wéren, ausgeschlossen.” Dieser Aussage
wird ausdriicklich widersprochen.

Unsere Forderung: erganzend zu den PV-Anlagen auf den Dachflichen sind PV-Anlagen an den Fassaden
(sofern diese nicht begriint sind) auf bzw. iiber den Parkplitzen, Fahrradabstellanlagen etc. und/oder als
anndhernd senkrecht aufgestellte Paneelen am Rande von Grundstiicken und zur Kompartimentierung
innerhalb der Grundstiicke in geeigneter Form festzusetzen oder zumindest zu ermoglichen und zu
empfehlen. Unter 15 Winkelgarde zur Senkrechten ist der Ertrag , aufrechter” PV-Anlagen etwa 3%
héher als auf einem 38 Grad- Dach (Quelle: Becker, Romrod).

Begriindung: derartige Anlagen treten auf einem Gewerbegrundstiick nicht in Konkurrenz mit der
landwirtschaftlichen Nutzung dieser Flidche. Bei kluger Planung kdnnen Synergien zwischen PV-Nutzung
und z.B. der Bewirtschaftung von Stellflachen fiir PKW genutzt werden.

7.3 Weitere MaBnahmen zu Klimaschutz (und Bodenschutz):

* Betriebliche Regenwassernutzung, fiir sanitare Einrichtungen und zur Fahrzeugpflege
e  Heizung ohne Einsatz fossiler Brennstoffe

e wasserdurchldssige Parkflichen.

*  Fassadenbegriinung und Dachbegriinung - in Abstimmung mit der PV-Nutzung.

Mit besten GriiRen

i.A. Dr. Wolfgang Dennhofer (w.dennhoefer@web.de, 06631-6643)
(fiir den BUND, LV-Hessen und die SDW und die HGON und den NABU Kreisverband Vogelsberg)
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Lauterbach, den 19.07.2022

Sehr geehrter Herr Krauss,

wir danken lhnen fur die Beteiligung in oben genannten Verfahren. Die
nachfolgende Stellungnahme bezieht sich auf beide Verfahren. Im Vorfeld
sind die nachfolgenden, verwaltungstechnischen Rahmenbedingungen zu
bericksichtigen:

Das Bauleitplanverfahren als solches ist mit verschiedenen, begleitenden
Verfahren verbunden:

+ Die vollstandige ErschlieBungsplanung ist nicht Gegenstand des
Bauleitplanverfahrens und als eigenes Verfahren bei der Unteren
Naturschutzbehérde des VVogelsbergkreises zu beantragen. Die Stadt
Alsfeld wurde mit einer Stellungnahme vom 30.09.2021 Uber die
Rahmenbedingungen des Verfahrens informiert. Potentielle, mit den
ErschlieBungsmafinahmen verbundene Eingriffe im Aullenbereich
kénnen nicht vor Planreife des Bebauungsplanes genehmigt werden.

¢ Noch vor Abschluss des Bauleitplanverfahrens sind CEF-Fléchen fur
Végel der Feldflur in Absprache mit der Unteren Naturschutzbehérde
angelegt worden. Diese haben keiner separaten Genehmigung
bedurft, da es sich um Aufwertungen intensiv genutzter Acker ohne
zu befiirchtende Beeintrachtigungen fiir andere Arten handelt.
Funktionsfahigkeit ist der Unteren Naturschutzbehorde zum aktuellen
Datum noch nicht nachgewiesen worden.

e Zur Umsetzung des oben genannten VVorhabens ist die Verlegung
eines Grabens beantragt worden. Das dafiir notwendige
wasserrechtliche Verfahren wird beim Regierungsprasidium Giel3en

Kreisausschuss des Goldhelg 20 info@vogelsbergkreis.de Bankverbindung:
Vogelsbergkreises 36341 Lauterbach www vogelsbergkreis.de Sparkasse Oberhessen
T +49 6641 977-0 IBAN. DE&9 5185 0079 0360 1054 40

F +49 6641 977-336 BIC: HELADEF1FRI
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gefiihrt. Die zustandige Naturschutzbehérde ist die Obere
Naturschutzbehdérde des RP Gielen.

Die KompensationsmalRnahmen an der Schwalm sind als
Ausfihrungsplanung ebenfalls Gegenstand eines wasserrechtlichen
Verfahrens bei der Oberen Wasserbehorde des
Regierungsprasidiums Gief2en. Die zustandige Naturschutzbehérde
ist die Obere Naturschutzbehdrde des RP Gieflen.

Folgende Vorgaben und Hinweise sind zu beachten:

1.

In mehreren Plankarten, textlichen Festsetzungen als auch dem
Umweltbericht liegen teilweise fehlerhafte, teilweise
unvollstandige Flachenangaben vor. Alle Flachenangaben in
allen Planunterlagen sind auf Korrektheit und Einheitlichkeit zu
tiberpriifen. Uberall sind immer Flurnummer, Flurstiicksnummer
sowie Gemarkung vollstdndig anzugeben, da ansonsten die
Fldchen nicht eindeutig zugeordnet werden kénnen. Im
Besonderen fehlen vielfach die Gemarkungsangaben. Soweit die
Untere Naturschutzbehorde Fehler gefunden hat, haben wir diese in
der nachfolgenden Stellungnahme vermerkt. Wir haben nicht jede
Flache einzeln geprift, die Aufzahlung ist damit voraussichtlich nicht
abschlieftend.

Belange des Landschaftsbildes/Griinordnung:

Wie bereits in unserer Stellungnahme vom 15.11.2021 beschrieben, ist im
Sinne der Eingriffsminimierung die maximale Minimierung der
Landschaftsbildbeeintrachtigung bei Baumalnahmen vorzusehen. Dazu
z3hlen aus unserer Sicht alle nachfolgenden Punkte

2. Wir verweisen in diesem Zusammenhang auf unsere Stellungnahme

vom 15.11.2021. Abweichend zur Bemerkung im Umweltbericht auf
S.71, dass keine ,anderen Mallnahmen zu verstarkter Nachhaltigkeit®
sowie Dachbegriinung vorgesehen sind, sehen wir die Notwendigkeit
zusatzlicher griinordnerischer Festsetzungen.

Zur Konkretisierung der Hoéhenfestsetzung ist als Gegenstand des
Bebauungsplanes eine Plankarte mit vorgesehener
Grundstucksaufteilung, Terrassierung und den dafiir notwendigen
Bdschungen aufgenommen worden. Basierend auf den Mallen des
angestrebten Grundstiickszuschnitts sind Aufschittungen fiir ebene
Baugrundstiicke mit der Anlage von Boschungen bis maximal 12m
Machtigkeit geplant. Durch die Anhebung einzelner Grundstlicke wird

- die Wirkung der Eingriinung im Stiden des Grundstiickes hinsichtlich

des Landschaftsbildes reduziert, daher sind weitere Mallnahmen zu
ergreifen. Samtliche Béschungen sind mit Gehdlzen einzugrlinen.
Einheimischen Laubbaumarten ist hierfur Vorrang zu gewahren. Die
Eingriinung hat — Gberall wo technisch umsetzbar - in Form dicht
stehender Baum- oder Strauchheckenstrukturen zu erfolgen.

Der Einsatz von Fassaden- und Dachbegriinungen ist zu forcieren.
Es ist technisch zu prifen, inwieweit sinnvolle
BegriinungsmaBnahmen in Fassadengestaltungskonzepte -

- eingearbeitet werden kénnen. Diese sind entsprechend umzusetzen.

Hinweis: Die falit g Dalen 1 elektronisch gespeichert.
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Im Besonderen hangabwarts oder von der Ortslage sichtbare
Fassaden sind bevorzugt mit Eingriinungen zu versehen.
Grundsatzlich sind mehrere sinnvolle Praxisbeispiele bekannt, die
Dachbegrinung in Kombination mit Photovoltaikanlagen auf
demselben Dach umgesetzt haben.

5. Grelle Farbgestaltungen an der Fassade, z.B. im Corporate Design
ansassiger Firmen, ist ausschlieflich auf die Anbringung von Logo-
und Werbeflachen untergeordneter Gréflie zu beschranken.
Samtliche, in die Landschaft wirkende Bestandteile sind mit
Fassadenbegriinung und/oder gedeckten Farben zu gestalten.
Darunter zahlen in absteigender Prioritat:

a. Holzfassaden in Naturténen

b. Die farbliche Imitation von Horizonttonen, z.B.
Grinschattierungen im unteren Gebaudebereich,
weill/weilkgraue Schattierungen im oberen Gebaudebereich

c. vollstdndig mattweile bis weilgraue/heligraue
Gebaudegestaltungen

6. Bunte, signalfarbene (im Besonderen Gelb-, Rot- und Orangeténe)
sowie blaue, auch den Himmel imitierende, hellblaue
Fassadengestaltungen sind im Sinne der Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes nicht zuzulassen.

7. Im Sinne des sparsamen Umgangs mit Flache sind
Photovoltaikanlagen auf Dachflachen unbedingt zu forcieren!
Weiterhin empfiehlt sich die Prifung zur Umsetzung von zusétzlichen
Photovoltaikanlagen in der befestigten Freifléache, z.B. in Form von
Uberbauungen mit Photovoltaikanlagen iiber Parkflachen.

Artenschutz Végel der Feldflur und Zauneidechse:

8. Neben den allgemeinen Vermeidungsmaflnahmen zur Verhitung von
artenschutzrechtlichen Tatbestanden nach §44 BNatSchG in Nr.3.7
der textlichen Festsetzung sind gem&R Artenschutzbeitrag und
Umweltbericht verschiedene, artenschutzrechtliche Vergramungs-
und VermeidungsmalRnahmen fiir einzelne Arten festgesetzt worden.
Eine Ergénzung des Punktes 3.7. der textlichen Festsetzung ist in
dieser Hinsicht varzunehmen. Als Ergénzung ist ein Passus sinnvoll,
der auf weitere, artspezifische Vermeidungsmafnahmen hinweist, die
entsprechenden Arten aufzahlt und auf den Artenschutzbeitrag
verweist.

Wir verweisen in diesem Zusammenhang auf §9 ,(8) BauGB. Dieser
regelt, dass die textliche Begriindung eines Bebauungsplanes sowie
der Umweltbericht als Teil der Begriindung nicht normativer
Bestandteil als auch Inhalt des eigentlichen Bebauungsplanes wird.
Rechtliche Regelungsfunktion geht nur aus dem eigentlichen
Bebauungsplan mit Plankarte als auch textlicher Festsetzung hervor.

9. Auf S.58 des Umweltberichts sind ,vorlaufende
VergramungsmafRnahmen® fur die Zauneidechse erwahnt worden.
Parallel wird darauf hingewiesen, dass das als CEF-MaRnahme
geplante Zauneidechsenhabitat noch nicht angelegt wurde. In der
verbal beschriebenen Form stellt die Durchfiihrung einer

Hinweis: Die fallbezogenen Daten werden elekironisch gespeicher,
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10.

11

12.

Vergramungsmafnahme vor Funktionsfahigkeit der CEF-MaRnahme
einen artenschutzrechtlichen VerstoR nach §44 BNatSchG dar.

Zum Jahresbeginn 2022 wurde in Abstimmung der Unteren
Naturschutzbehérde ein selektives Auf-Stock-Setzen
wiederausschlagfahiger Gehdlze im Bereich des Bahndammes als
Vorgriff auf die Vergramungsarbeiten durchgefhrt. Unter Begleitung
der Unteren Naturschutzbehérde wurde sichergestellt, dass es sich
um reversible Malinahmen ohne Schadigung fur das Habitat oder
Stérung der Tiere im Umfang von Gehélzpflegearbeiten handelt. Die
Untere Naturschutzbehoérde hat das Zauneidechsenhabitat Ende Juni
2022 nochmals geprift und keine Hinweise fur begonnene
Vergramungsarbeiten gefunden. Ebenfalls wurde seitens des
Planungsbiros Seifert schriftlich bestatigt, dass tber die
abgestimmten Arbeiten hinaus keine weiteren MaRnahmen
durchgeflhrt wurden. Daher ist von einem verbalen Ausdrucksfehler
im Umweltbericht auszugehen. Sofern sich abweichende Hinweise
ergeben, wird die Untere Naturschutzbehérde den Sachverhalt erneut
prufen und gemal gliltiger Rechtslage bei Bedarf reagieren.

Im Umweltbericht wird angegeben, dass aktuell noch Unklarheit

.darlber besteht, ob flr das Zauneidechsenhabitat eine gesonderte

Baugenehmigung erforderlich ist. Da das Habitat als CEF-MaRnahme
angelegt werden muss, kann mit Vergramungsarbeiten erst
begonnen werden, sobald die Funktionsféhigkeit des Habitates
erreicht, durch die ékologische Bauliberwachung dokumentiert und
der Unteren Naturschutzbehérde vorgelegt wurde. Wir erinnern in
diesem Zusammenhang daran, dass zur Anlage des Habitates neben
der eigentlichen Errichtung der Steinriegel auch Ansaaten von
Saumstreifen vorgesehen sind, die zur Funktionsfahigkeit der
Gesamtmalnahme einen Bestand ausgebildet haben miissen.

In Rucksprache mit der Bauaufsicht des Vogelsbergkreises sind die
Angaben in den Verfahrensunterlagen nicht genau genug, um
beurteilen zu kénnen, ob die Anlage des Zauneidechsenhabitates als
baugenehmigungspflichtige, selbststéndige Aufschiittung zu
bewerten ist. Wir empfehlen daher dringend eine Konkretisierung der
Planung der Zauneidechsenhabitate zur Vorlage bei der Unteren
Bauaufsicht als auch der Unteren Naturschutzbehdérde.

Verglichen mit der ersten Entwurfsoffenlage des Bebauungsplanes
liegen Abweichungen bei der Auswahl der CEF-Flachen fir die Végel
der Feldflur vor. GemaR aktualisierter Angaben im Artenschutzbeitrag
ist auch die neue Flachenkulisse aus unserer Sicht quantitativ als
auch qualitativ als ausreichend einzustufen. Wir empfehlen der Stadt
Alsfeld eine dingliche Sicherung der MaRnahme, da andernfalls durch
die hohe Dynamik von Nutzerwechseln und Fruchtfolgen auf
Ackerflachen eine Umsetzung der MaRnahmen (ber wenigstens 30
Jahre als kritisch angesehen wird. Der Unteren Naturschutzbehérde
ist regelmaRig Bericht Uber den Zustand der MaRnahmen zu
erstatten. ,

In der textlichen Festsetzung der Plankarte 3 sind fir alle CEF-
Flachen als Teilgeltungsbereiche des Bebauungsplanes die
Gemarkungen bei den Flachenangaben zu ergéanzen! Ohne

Hinweis: Die fallbezogenen Dalen werden elekironisch gespeichert.
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13.

Gemarkungsangabe ist die Flurbezeichnung nicht vollstandig bzw.
eindeutig zuzuordnen.

Weiterhin finden sich Abweichungen zwischen den festgesetzten
Flachen in der Plankarte 3 von der tabellarischen Auflistung der CEF-
Flachen fur die Feldlerche auf S.49 des Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrages. Im Einzelnen handelt es sich um:

d. Gemarkung Eifa, Flur 6, Nr. 52/1: in der Plankarte 3 findet
sich lediglich eine Flachenangabe (Teilgeltungsbereich 2) in
Flur 6, Nr.5/2

e. Im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag sind auf S.60 CEF-
Mafinahmen fur das Rebhuhn in der Gemarkung Alsfeld, Flur
30, Nr.32-34 sowie in der Flur 18, Nr.34/1 erwéahnt. Diese sind
weder in der textlichen Festsetzung noch der Plankarte 3
erwahnt bzw. dargestellt.

Die Konflikte zwischen artenschutzrechtlichem Fachbeitrag und
Plankarte 3 bzw. den zugehérigen Festsetzungen sind zu prifen,
inhaltliche Konflikte zu beseitigen und die Karte bzw. Festsetzungen
um die fachlich gepriften und entsprechend ausgewahliten Flachen
zu erganzen, falls fehlend.

Beleuchtung und Artenschutzrelevanz:

14. Die Untere Naturschutzbehdrde begriiftt die ausfuhrlichen und

15.

naturschutzfachlich sinnvollen, allgemeinen Festsetzungen zur
Beleuchtung in der Nummer 2.1.6.11 der Plankarte 1! Lediglich der
Passus ,VVon den o.a. Festsetzungen kann aus Griinden des Arbeits-,
Betriebs- und Versicherungsschutzes abgewichen werden" ist aus
unserer Sicht aus der Festsetzung zu nehmen. Praxiserfahrungen
zeigen, dass nur in wenigen Fallen aus den genannten Griinden
Abweichungen von den dargestellten Lichtvorgaben getroffen werden
mussen. Die diffuse Einstrahlung einer Siedlungsfléche von der
GréRe des geplanten Industriegebietes hat in seiner Gesamtheit
demgegentiiber einen deutlich relevanteren Stérungseffekt auf die
umliegende freie Landschaft mit ihren Habitaten. Daher sollte kein
pauschaler Ausnahmegrund direkt in die Festsetzung aufgenommen
werden. In begriindeten Fallen kann immer noch die Abweichung von
den Festsetzungen des Bebauungsplanes beantragt werden.

Weiterhin ist falgende Ergénzung bzw. Korrektur der Festsetzung
Nr.2.1.6.11 der Plankarte 1 zur Beleuchtung aus den bewahrten
Praxiserfahrungen anderer Landkreise sinnvoll:

... Leuchtmittel mit fur die meisten Arten wirkungsarmen Spektrum
wie bernsteinfarbenes bis warmes Licht mit Farbtemperaturen von
2200 bis 270 Kelvin, nicht héher als 3000 K: keine UV-Anteile."

sowie in der nachfolgenden Passage

.FUr Anstrahlungen bzw. selbstrahlende Werbeanlagen, die gréRer
als 10m? sind, darf die Leuchtdichte nicht mehr als 5 cd/m? betragen.
Fir Flachen kleiner 10m? darf die Leuchtdichte 50 cd/m? nicht

Hinweis: Die fallbezogenen Dalen werden eleklronisch gespeichert.
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16.

1%,

Uberschreiten."

Wie bereits in der Stellungnahme vom 15.11.2021 festgehalten, ist
der von Bebauung freizuhaltende Streifen am Ostrand des
Plangebietes als Vermeidungsmaflnahme von
Artenschutztatbestdnden in Bezug auf Fledermause ausgewiesen.
Auch die am Stidrand des Industriegebietes anzulegende
Gehélzstruktur wird hinsichtlich artenschutzrechtlicher Belange als
Transferroute zwischen den Habitaten und damit bezuglich §44
BNatSchG als relevant eingestuft. Die Gehdélzstruktur im Stden wird
explizit als ,unbeleuchtet’ angegeben.

Bei konsequenter Umsetzung der festgesetzten Lichtmalnahmen ist
davon auszugehen, dass die Lichtimmissionen in die Umwelt stark
reduziert werden. Jedoch betont der Artenschutzbeitrag die
Bedeutung des stidlichen als auch des Ostlichen Griinstreifens als
Transferroute fur die in den angrenzenden Strukturen heimischen
Fledermausarten. U.a. wurden mehrere Myotis-Arten festgestellt, die
als lichtscheu und damit sehr storanfallig durch Licht auch bei
Nahrungssuchen und Transferfligen angegeben werden.

Auf Grund der Relevanz der Griinstreifen als artenschutzrechtliche
Vermeidungsmafnahmen sind diese unter allen Umsténden vor
Lichteinstrahlung durch den Betrieb des Industriegebietes, auch
tempordr — z.B. durch néchtlichen Lkw-Verkehr — zu schiitzen. Dies
ist mit entsprechenden Beleuchtungskonzepten im Zuge der
Baugenehmigungsverfahren zu belegen. Dabei ist im Besonderen zu
bertcksichtigen, dass z.B. getétigte Anpflanzungen, die als
Lichtabschirmung fiir die Bestandsgehélze wirken sollen, diese
Funktion erst einige Jahre nach Pflanzung werden Uibernehmen
kénnen.

Erganzend ist in die textliche Festsetzung fiir die entsprechenden
Flachen aufzunehmen, dass der Bereich vor Lichtimmissionen aus
Grlunden des gesetzlichen Artenschutzes zu schiitzen ist.

Auch wahrend der Bauphase sind zur Vermeidung von
Artenschutztatbestéanden nach §44 BNatSchG samtliche angelegten
CEF-MaRnahmen im Umfeld des Industriegebietes als auch alle
vorhandenen Gehélzstrukturen, im Besonderen der 6stliche
Geholzsaum sowie die Bahntrasse, von Beleuchtung frei und dunkel
zu behalten. Entsprechend ist die Baubeleuchtung daraufhin
einzurichten, geeignete Beleuchtungstechnik auszuwahlen und so
auszurichten, dass es auch wéhrend der Bauphase zu keiner Stérung
durch Lichtimmission in den dunkel zu haltenden Streifen kommt. Die
Prioritat dieser Mallnahmen kann je nach Jahreszeit variieren. Sie ist
von der 6kologischen Baubegleitung final festzulegen und den realen
Gegebenheiten der Bauablaufe anzupassen.

Hinweis: Die fallbezogenen Dalen werden elekironisch gespeichert,
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Eingriffsbezogene Kompensationsplanung:

18. Es bestehen Differenzen zwischen Angaben von Flur- und
Flurstiick der Kompensationsflichen zwischen Umweltbericht,
Plankarte 2 sowie den Systemdaten der Unteren
Naturschutzbehorde! Die Flachenangaben sind in den vollstédndigen
Planunterlagen zu Gberpriifen und die korrekte Angabe von
Gemarkung, Flur und Flurstick in allen Teilen des Bebauungsplanes
und seiner Begriindung zu vereinheitlichen und festzusetzen. im
Besonderen sind folgende Abweichungen festgestellt worden:

e Plankarte 2, Ausgleichsflache Laufende Nummer 12: In
Plankarte ohne Gemarkung als Flur 6, Nr.52, 51 tiw.
dargestellt, im Umweltbericht ohne weitere Angabe als Flst.
52 Hohe Dotzelrod bezeichnet, im Geografischen
Informationssystem der Unteren Naturschutzbehérde wird fur
die optisch mit der Plankarte 2 abgeglichene Flache die
Information Gemarkung Eudorf, Flurnummer 11, Nr. 52
abgerufen. _

e Plankarte 2, Ausgleichsflache Laufende Nummer 14: In
Plankarte ohne Gemarkung als Flur 6, Nr.22, 51 tlw.
dargestellt, im Umweltbericht ohne weitere Angabe als Flst.
22 auf dem Westufer Hohe Dotzelrod bezeichnet, teilweise als
Flur 13, Flst. 22 der Gemarkung Eudorf angegeben, im
Geografischen Informationssystem der Unteren
Naturschutzbehorde wird fur die optisch mit der Plankarte 2
abgeglichene Flache die Information Gemarkung Eudorf,
Flurnummer 11, Nr. 22 abgerufen.

e Plankarte 2, Ausgleichsflache Laufende Nummer 13: In
Plankarte ohne Gemarkung als Flur 6, Nr.10, 51 tlw.
dargestellt, im Umweltbericht ohne weitere Angabe als Flst.
10 nordlich Dotzelrod bezeichnet, im Geografischen
Informationssystem der Unteren Naturschutzbehérde wird fir
die optisch mit der Plankarte 2 abgeglichene Flache die
Information Gemarkung Eudorf, Flurnummer 11, Nr. 10
abgerufen.

Auf Grund der fehlerhaften Flachendarstellungen und
—bezeichnungen werden im Nachfolgenden zum besseren
Verstéandnis nur noch die laufenden Nummern der Plankarte 2
des aktuellen Planstandes des Bauleitplanverfahrens zur
Bezeichnung von Flachen verwendet.

19. Wie in unseren bisherigen Stellungnahmen vermerkt, sind die
Renaturierungsarbeiten an der Schwalm grundséatzlich zu
beflirworten. Bereits in unserer Stellungnahme vom 15.11.2021
haben wir darauf hingewiesen, dass wir einer verbal-argumentativen
Darstellung der Eingriffskompensation grundsatzlich zustimmen. Da
in diesem Zusammenhang jedoch auf eine formale Bilanzierung nach.
Kompensationsverordnung verzichtet wird, erkennen wir nachwievor
den im Umweltbericht beschriebenen Punktetiberschuss aus den
Kompensationsmafnahmen nicht an.

Ein Punkteliberschuss kann daher keinen anderen Eingriffen oder
MafRnahmen zugeordnet werden, sofern er nicht hach den formalen
Vorgaben der Kompensationsverordnung plausibel dargestellt ist

Hinweis: Die fallbezogenan Dalen werden elekironisch gespeicherl.
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(vollstandige Bilanzierung des Ist- und Soll-Zustandes nach
Wertpunkteverfahren). Grob tberschlagen nach den Vorgaben der
Kompensationsverordnung ergibt die Flachenbilanz des
Industriegebietes inklusiver samtlicher griinordnerischen, Ausgleichs-
und CEF-MaRlnahmen weiterhin keinerlei Punktetiberschuss, sondern
ein Defizit. Im Umweltbericht der aktuellen Offenlage sind keine
weiteren Berechnungen oder Begriindungen vorgelegt, die zu einer
abweichenden Einschatzung unsererseits flihren. Auch zur internen
Verwendung sind der Unteren Naturschutzbehérde keine
zusatzlichen Berechnungen, Begriindungen oder Erlduterungen
vorgelegt worden, die eine abweichende Einschatzung zulassen.

Grundsaétzlich ist bei der quantitativen und qualitativen Berechnung
gemé&l den Vorgaben der Kompensationsverordnung zu
berlcksichtigen, dass Dauerpflegekosten nicht in die Bewertung der
Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung einbezogen werden diirfen, da
gemal Kompensationsverordnung eine Verpflichtung zum Erhalt der
MaRnahmen besteht. Lediglich der aktuelle Biotopwert des Ist-

Zustandes sowie der zu erreichende Soll-Zustand dirfen bewertet
werden.

Weiterhin muss bei der Berlicksichtigung der CEF-Flachen in der
Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung der Habitatverlust via
Zusatzbewertung ordnungsgemaR berechnet werden. Insbesondere
bei der Abwertung von Habitaten, die durch das Vorhaben nur via
Randeffekt beeintrachtigt werden (z.B. Waldrand) muss damit grob
bemessen das beeintréchtigte Habitat als Flache beziffert und der
entsprechende Biotopwertverlust zusatzlich zur Abwertung der
Verfahrensflache hinzugeschlagen werden. Kann dies fachlich nicht
sicher beziffert werden, empfiehlt sich die Nicht-Berlicksichtigung von
MaRnahmen mit Artenschutzrelevanz in der Bilanzierung.

20. Generell sehen wir verfahrenstechnischen Korrekturbedarf bei der
Ausgleichsbilanzierung zum wasserrechtlichen Verfahren der
Grabenverlegung (S.6 bzw. S.66 Umweltbericht) und dem iibrigen
Bauleitplanverfahren. Die Grabenverlegung wird im Zuge eines
wasserrechtlichen Verfahrens beim Regierungsprasidium GieRen
abgehandelt. In Ricksprache mit der zustandigen Oberen
Naturschutzbehdorde ist hierfir eine sachgerechte
Eingriffsbilanzierung nach Hessischer Kompensationsverordnung
notwendig.

Die Ausgleichsflache fur die Grabenverlegung wird im Umweltbericht
als Flur 13, Nr.22 (sic) in der Gemarkung Eudorf angegeben und
bezieht sich auf die Laufende Nummer 14 der Plankarte 2.
Verfahrenstechnisch nicht zuléssig ist die Aussage, dass eine
Kompensation der Grabenverlegung gemeinsam mit den
MaRnahmen der zugewiesenen Maflinahmenfliche als auch einem
nicht néher belegten und damit verfahrenstechnisch irrelevanten
Punktelberschuss érbracht wird. '

In Abstimmung mit der Oberen Naturschutzbehérde ist es daher
notwendig, im Zuge des wasserrechtlichen Verfahrens eine Eingriffs-
[Ausgleichsbilanzierung gemafl Hessischer _
Kompensationsverordnung fir die Grabenverlegung zu erbringen.

Hinwels: Die fallbezogenen Daten werden elekironisch gaspeicher.
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21.

Die Kompensation ist dafiur flachenscharf festzusetzen und dem
Eingriff am Graben eindeutig zuzuordnen. Sofern die ausgewahite
Malnahmenflache dafiir nicht ausreichend ist, sind ggf. weitere (Teil-
Yflachen eindeutig festzusetzen. Die fur den Graben festgesetzte
Kompensation kann nicht flir weitere Eingriffe im Industriegebiet
verwendet und damit doppelt belegt werden. Dies ist entsprechend
klar im Umweltbericht des Bauleitplanverfahrens abzugrenzen.

Im Mai 2022 fand ein gemeinsamer Erorterungstermin bezliglich des
wasserrechtlichen Verfahrens zur Umsetzung der
Renaturierungsmaflnahmen an der Schwalm statt. Gemeinsam mlt

" den zustandigen Planungsbtiros wurden sémtliche

22,

MaRnahmenfldchen begangen und die Umsetzung der Manahmen
diskutiert. FUr die Renaturierung ist ein eigenes, wasserrechtliches
Genehmigungsverfahren mit Zustandigkeit beim
Regierungsprasidium Giellen notwendig. Im Zuge der Begehung
wurde festgestellt, dass auf Grund der praktischen Umsetzbarkeit der
MaRnahmen einerseits sowie Schutzgutkonflikte mit gesetzlich
geschitzten Biotopen andererseits Abweichungen von den bisher
festgesetzten Malinahmen in der Ausfiihrungsplanung notwendlg
werden.

Im Besonderen besteht zwischen dem aktuellen Stand der Planung
und dem Zustand der Flache mit der laufenden Nummer 13 der
Plankarte 2 ein Schutzgutkonflikt. Teilbereiche der Flache sind mit
einem kleinstrukturieten Mosaik aus Vegetationsgesellschaften
feuchter Standorte, im Besonderen seggenreicher Feuchtwiesen als
auch Schilfrohrichte, bewachsen. Im Besonderen beziglich der
Feuchtwiesenbesténde bestehen seitens der Unteren
Naturschutzbehotrde erhebliche Bedenken, sofern diese
Flachenbereiche fiir gewdasserbauliche Erdarbeiten verwendet
werden. Auf Grund der schweren Wiederherstellbarkeit (fachlich
schwierige Wiederherstellbarkeit der Gesellschaften als solche als
auch mangelnde Flachenverfigbarkeit durch ansteigendes Geldnde)
der Feuchtwiesenbesténde ist die geplante Anlage der
Schwalmschlinge durch den Feuchtwiesenbereich nicht als
Aufwertung, sondern Eingriff zu werten und damit unzulédssig. Im
Zuge der Ausfuhrungsplanung sind die hochwertigen
Vegetationsbereiche zu erfassen und die Erdarbeiten zur Anlage der
Schwalmschlinge auf die Studhélfte der Flache zu beschranken.

Eine finale und ganzheitliche Bewertung der
Renaturierungsmaflnahmen ist erst nach Vorlage der
Ausfihrungsplanung maoglich. In dieser Thematik méglicherweise
betroffene Belange des Artenschutzes als auch potentielle
Schutzgutkonflikte mit nach §30 BNatSchG geschitzten Biotopen
werden auf Ebene des wasserrechtlichen Genehmigungsverfahrens
geklart. Zustandige Naturschutzbehdrde hierfur ist die Obere
Naturschutzbehérde des Regierungsprasidiums Giefzen.

Gemal §2, (5) der Hessischen Kompensationsverordnung sind.die
Kompensationsmalnahmen 3 Jahre nach Eingriffsbeginn
fertigzustellen. Ein Eingriff ist begonnen, wenn mit der VVeranderung
der Gestalt der Flache oder der Nutzflache, insbesondere durch die
Einrichtung einer Baustelle oder mit der Herrichtung von Flachen fir

Hinweis: Die fallbezogenen Dalen werden elekironisch gespaicherl.
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23.

24,

den Eingriff begonnen wurde. Sofern das Baugebiet nur ein Teilen
erschlossen wird, kann eine Umsetzung der MaRnahmen in
Teilabschnitten erfolgen. Es besteht die Verpflichtung, die
Malnahmen wenigstens so lange zu erhalten, wie der Eingriff
besteht. Die Pflege ist mindestens 30 Jahre lang sicherzustellen

Die Untere Naturschutzbehdrde bewertet die
Renaturierungsmafnahmen fachlich nachwievor vom Grundsatz als
geeignete MalRnahmen zur Kompensation des Vorhabens. Auf Grund
der zu erwartenden Abweichungen zwischen Ausfiihrungsplanung
der Gewasserrenaturierung und der geplanten MaRnahmen des
Bauleitplanverfahrens ist unklar, ob die Manahmen in der
bestehenden Form zur Gesamtkompensation des Vorhabens
.Industriegebiet am Weillen Weg" quantitativ ausreichend sind. Auf
Basis der vorliegenden Antragsunterlagen ist keine andere '
Einschéatzung méglich.

Generell ist zu beriicksichtigen, dass bei der Bewertung von Eingriff
und Ausgleich nur die eingriffsminimierenden MafRnahmen
ber(icksichtigt werden kénnen, die verbindlich im Bebauungsplan
festgesetzt werden. Vor diesem Hintergrund empfehlen wir dringend
die Festsetzung umfassender, zusatzlicher griinordnerischer
MaRnahmen, wie unter Punkt 2-6 aufgefiihrt und abweichend von der
Angabe im Umweltbericht S.71. DemgemaR sollen bisher keinerlei
MaRnahmen zu verstarkter Nachhaltigkeit oder Vorgaben fiir
Dachbegriinung festgesetzt werden. Umfassende Dach- und
Fassadenbegriinungen als Eingriffsminimierende Manahmen sowie
wertige, griinordnerische Malnahmen zur Begriinungen der
Bdschungen (vgl. Punkt 2-8) sind bei verbindlicher Festsetzung im
Bebauungsplan auch bei der Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung
beglinstigend anzusehen. '

Schutzqut Boden:

25.

26.

Wir stimmen der Aussage nicht zu, dass eine landwirtschaftliche
Bodenverbesserung auf intensiv genutztem Ackerland durch Auftrag
von Oberboden per sé zu einer naturschutzfachlichen Abwertung der
Flache fuhrt. Sofern der Oberboden ortsnah zur Bodenverbesserung
genutzt werden kann, ist nicht davon auszugehen, dass seltene
Ackerwildkrautgesellschaften 0.4. durch Oberbodeneinarbeitung
zerstort werden. Auf fraglichen Flachen kann bei Bedarf eine
Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde erfolgen.

Gemal §7 BNatSchG ist der Boden als Naturgut Teil des
Naturhaushaltes. §1 BNatSchG unterstreicht die Bedeutung der
Bodenfunktionen als Teil des Naturhaushaltes. Zusétzlich definiert
§1, (3), Nr. 1 BNatSchG den sparsamen und schonenden Umgang
mit nicht erneuerbaren Naturgttern, zu welchen der Boden fachlich
hinzugerechnet werden muss. Belange des Bodenschutzes sind
damit auch aus naturschutzrechtlicher Sicht relevant. In diesem
Zusammenhang ist es aus Sicht des Naturschutzes wichtig, dass das
Schutzgut Boden — im Besonderen mit Blick auf die erheblichen,
geplanten Bodeneingriffe durch das Vorhaben — angemessen in der
Abwagung bericksichtigt wird. Wir verweisen hierzu auf die

Hinweis: Dia fallbazogenen Daten werden elekironisch gespeichert.
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Mit freundlichen GriiRen
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Unserer Behorde wurde Fristverlingerung zur Abgabe der Stellungnahme bis zum
20.07.2022, 16:00 Uhr gewéhrt!

Sehr geehrte Damen und Herren,
fur die obige Bauleitplanung nehmen wir wie folgt Stellung:

Fur nachfolgende Unterpunkte verweisen wir auf unsere Stellungnahme vom 19.11.2022, deren
Inhalte weiterhin Giltigkeit besitzen:

» Allgemeine Anforderungen, Beriicksichtigung wasserwirtschaftlicher Belange
e Lage im Schutzgebiet

e Lage im Uberschwemmungsgebiet

e Niederschlagswasserbewirtschaftung - Allgemeine Hinweise

e Abwasser - Allgemeine Anforderungen

e Klaranlagenanschluss

e Baugrubenwasserhaltung

Ebenfalls unter Bezug auf unsere Ste[lungnahme vom 19.11.2021 nehmen wir zu nachfolgenden
Unterpunkten ergénzend wie folgt Stellung:
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e Auskunft aus der Altflachendatei des Landes Hessen

Wir weisen darauf hin, dass die Erfassung der Altstandorte in Hessen zum Teil noch nicht

flachendeckend erfolgt ist, sodass die Daten in der Altflachendatei diesbeziglich nicht volistandig
sind.

Die Stadt Alsfeld ist ihren Pflichten zur Aktualisierung der bestehenden hessischen Altflachendatei
bislang nicht ausreichend nachgekommen. Deshalb sind Aussagen zum nachsorgenden
Bodenschutz nur eingeschrankt méglich.

GemaR § 8 Abs. 4 HAItBodSchG sind Sie als Gemeinde verpflichtet, Erkenntnisse Gber
Verdachtsflachen, Altflaichen und Altstandorte unverziiglich dem Hessischen Landesamt fir
Naturschutz, Umwelt und Geologie (HLNUG) mitzuteilen. Zu diesem Zweck haben Sie verfligbare
Daten zu erheben, die Gewerberegister auszuwerten und bereits erhobene Daten fortzuschreiben.
Hierfur steht das Datenubertragungssystem DATUS zum kostenlosen Download auf der Homepage
des HLNUG unter dem Link https://www.hinug.de/themen/altlasten/datus zur Verfigung.

Nur so kann eine ausreichende Abwagung im Rahmen der Bauleitplanung erfolgen. Sofern lhnen
aus anderen Informationsquellen (z.B. Kenntnisse der fritheren Nutzung, Luftbilder und Karten aus
anderen Archiven, Hinweise aus der Bevolkerung u.a.) Erkenntnisse Uber Altlasten oder schadliche
Bodenveranderungen bekannt sind, sind diese in der Abwagung zu bericksichtigen.

e Lage am Gewidsser

Innerhalb des Geltungsbereiches durchquert das namenlose Gewaidsser mit Gewasserzahl
42881186 das geplante Industriegebiet von Osten nach Westen im Gewasserabschnitt km 2,1 bis
km 1,5. Das Gewasser soll in den Stiden des Geltungsbereiches verlegt werden, was ein vorgreiflich
zu genehmigendes, wasserrechtliches Plangenehmigungsverfahren erforderlich macht. Durch
gemeinsame Vorgesprache ist geklart worden, dass dieses Genehmigungsverfahren in die
Zustandigkeit der Oberen Wasserbehérde = OWB (Dezernat 41.2) beim Regierungsprasidium
Giellen fallt. Entsprechende Antragsunterlagen wurden von der Stadt Alsfeld bereits bei der OWB
eingereicht. Diese waren fir eine fachtechnische Beurteilung und Genehmigung unzureichend,
sodass die OWB nachzureichende Unterlagen forderte. Nach unserem Kenntnisstand sind von der
Stadt Alsfeld keine nachzureichenden Unterlagen bei der OWB eingegangen. Das Verfahren ist zum
jetzigen Zeitpunkt noch anhangig und kein Genehmigungsbescheid erlassen worden.

e KompensationsmaBnahmen

Sowohl fur die im Geltungsbereich erforderliche Gewéasserverlegung als auch fir die Bauleitplanung
als solche wird Kompensationsbedarf aufgezeigt.

Unter der "Plankarte 2" sind die KompensationsmaRnahmen mit wasserwirtschaftlichem und -
rechtlichem Bezug dargestelit. Die Zustandigkeit fur die Erteilung der wasserrechtlichen
Plangenehmigung/en aller hier eingetragenen MaRnahmen liegt ebenfalls bei der OWB (s.0.).

a) Teilgeltungsbereich 1: Gemarkung Alsfeld, Flur 22, Reaktivierung des Altarmes der Schwalm

Der von der Schwalm derzeit abgetrennte Altarm soll reaktiviert werden, sodass das Altwasser
wieder als Hauptlauf der Schwalm fungiert (s. S. 84 des UB). Die MaRnahme wird seitens der
Unteren Wasserbehdrde begrit, zumal es sich auch um  eine MaRnahme der
Wasserrahmenrichtlinie handelt. Es wird angefiihrt, dass 70 % der Normalwasserfithrung durch den
Altarm und der Rest Uber den verbleibenden jetzigen Gewasserverlauf flieRen sollen. Bei der
gemeinsamen Ortsbesichtigung der Kompensationsflachen am 24.05.2022 unter Beisein der OWB,
UNB und der Planungsbiiros Wagu und Plan O sowie der UWB wurde festgestellt, dass der jetzige
unter einem Meter breite Auslauf des Altarmes die Wassermengen der Schwalm - auch bei 70 % -

nicht fassen kann. Ein Gewéasserausbau wird in diesem Bereich erforderlich, der gegebenenfalls als
Eingriff zu werten ist.
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Im Bereich des Zulaufes in den Altarm befindet sich eine Wasserentnahmestelle des Reit- und
Fahrvereines Alsfeld. Es besteht eine wasserrechtliche Erlaubnis zur Entnahme (AZ 001-W-

0005901-6). Im Zuge der Umsetzung der Kompensationsmafnahmen ist die Entnahmestelle
zu beriicksichtigen.

b) Teilgeltungsbereich 2: Gemarkung Eudorf, Flur 11 und 6, Schwalmschlingen

In den textlichen Festsetzungen zu den Flachen Nr. 12+13+14 im Teilgeltungsbereich 2 wird héufig
der Begriff "Gerinne" angefiihrt. Ergebnis der KompensationsmaRnahmen soll ein naturnaher
Gewasserausbau, Seitenarme, Furkationen, Bypasse, Gewasseraufweitungen oder Weiteres sein
und kein Gerinne. Der Begriff ist abzudndern.

Wir weisen darauf hin, dass nach o.g. gemeinsamer Ortsbesichtigung seitens des Naturschutzes

Schutzgutkonflikte in der bisherigen Planung gesehen werden, sodass die Ausfihrungsplanung zu
Uberarbeiten ist.

e ErschlieBungsmaRnahmen

Fur die erforderlichen ErschlieBungsmaRnahmen (Zuwegungen, Kabeltrassen, Sonstiges) wird
aufgrund der Trassenwabhl (Carl-Zeiss-Strale bis zum Geltungsbereich) der Ingelbaches und/oder
Schafsgrabens gekreutzt. Darauf weist S. 7 des UB hin. Fir die Gew&sserkreuzung ist ein Antrag

auf wasserrechtliche Genehmigung rechtzeitig vorher bei der zustandigen Wasserbehérde zu
stellen.

e Umgang mit anfallendem Niederschlagswasser
Die Bewertung und Erteilung einer wasserrechtlichen Erlaubnis beziglich der Belange des

anfallenden Niederschlagswassers féllt in die Zustandigkeit der Oberen Wasserbehorde beim
Regierungsprasidium GieRRen, Herrn Wied|.

e Schutzgut Boden, Vorsorgender Bodenschutz :
Aus § 4 BBodSchG leitet sich die Zustandigkeit der Bodenschutzbehérde (hier: UWB VB) ab.
Gleichzeitig hat jeder, der auf den Boden einwirkt, sich so zu verhalten, dass schadliche
Bodenveranderungen nicht hervorgerufen werden. Im diesem Zusammenhang stehen auch
§ 7 BBodSchG (Vorsorgepflicht) und § 9 BBodSchV (Besorgnis schadlicher Bodenveranderung).

Der nachfolgende Inhalt wurde fachlich und rechtlich mit dem Regierungsprasidium GieRen,
Dezernat 41.1 (Bodenschutz) abgestimmt, wodurch dem Inhalt dieser Stellungnahme doppelte
Gewichtung zukommt. Das genannte Dezernat gibt keine separate Stellungnahme zu dieser
Offenlegung im Rahmen der Bauleitplanung ab. Die Stellungnahme des RPGI, Dez. 41.4 zum
vorsorgenden Bodenschutz vom November 2021 hat weiterhin Gultigkeit. Demnach bleibt der
grundlegende Einwand durch die Bedenken und die Erheblichkeit des Eingriffs bestehen.

Zusténdigkeit / rechtliche Grundlagen

Bereits nach § 1 BauGB sind bei der Aufstellung der Bauleitpléne insbesondere zu beriicksichtigen:

die Belange des Umweltschutzes [...], insbesondere die Auswirkungen auf Tiefe, Pflanzen, Fliche,
Boden, Wasser [...].

Nach § 1a BauGB soll mit Grund und Boden sparsam und schonend umgegangen werden L3

Nach § 2 BBodSchG sind schadliche Bodenveranderungen Beeintrachtigungen der
Bodenfunktionen, die geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen
fur den Einzelnen oder die Allgemeinheit herbeizufiihren.

Da bei jeglichen Vorhaben in den Boden eingegriffen und dieser dadurch erheblich verandert bzw.
unwiederbringlich zerstért wird, ist der Boden immer das am stérksten betroffene Schutzgut.
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Im vorliegenden Bauleitplanverfahren weist der Umweltbericht (UB) selber durch den vollstandigen
Funktionsverlust des Bodens auf einer nennenswerten Flache auf eine sehr erhebliche schadliche
Bodenverédnderung hin.

Der UB, Anhang 2 verweist hinsichtlich der einschlagigen Arbeitshilfe zur Kompensation des
Schutzguts Boden in der Bauleitplanung nach BauGB (HLNUG, Béden und Bodenschutz in Hessen,
- Heft 14) auf "Unvollkommenheit" und "Ungereimtheiten”, der Begriff "Versuchsstadium" wird
genannt, die verbindliche Rechtsgrundlage fehle. Stattdessen wird auf "allgemeine, unverbindliche
Bodenschutzerfordernisse" aus Baurecht, Naturschutzrecht und Bodenschutzrecht verwiesen.

Letztlich unterlage der Ausgleich des Bodeneingriffs dem baurechtlichen Abwéagungsgebot unter
Hinweis auf S. 5 der vorgenannten Arbeitshilfe.

Entgegen der Ausfiihrung des UB handelt es sich bei den Bodenschutzerfordernissen eben
gerade nicht um "unverbindliche" Vorgaben, sondern um eine bereits in § 1 BauGB
verankerte Verpflichtung.

Bereits auf S. 7 UB wird unter Kapitel A2 - Inhalt und Ziele der Planung - die Nichterreichbarkeit
einer Vollkompensation fir das Schutzgut Boden erklart. In Alsfeld seien umfangreiche
Bodenaufwertungen ohne die Inanspruchnahme von Ackerland kaum denkbar.

Auch der Schlusssatz des UB (s. S. 97), dass auch mit zusatzlichen, groRzigig bemessenen Boden-
Kompensationsmalinahmen ein Vollausgleich [...] unméglich zu erreichen sei, bestarkt unseren
Eindruck, dass eine Bodenkompensation im Voraus méglichst vollstédndig ausgeschlossen werden
soll. Der behaupteten Klarstellung des UB (s. S. 97) mussen wir energisch widersprechen.

Grundlagenermittiung / Bestandsaufnahme

Wir konstatieren, dass sich die Grundlagenermittiung zum Schutzgut Boden gegeniiber der
_ vorausgegangen Offenlage nicht verbessert hat. Lediglich die anschlieRende Bewertung ist nun
ausfuhrlicher.

Erganzt wurde auch hier lediglich die Beauftragung eines externen Bodengutachtens.

Weiterhin wird die wahrscheinliche Vorbelastung durch die intensive Ackernutzung durch
Bodenbearbeitung, Beeinflussung durch Diingemittel und Pestizide angefuhrt (S. 25 UB). Ein
beauftragtes Bodengutachten (s. S. 24 UB) solle neben den lokalen Funktionsauspragungen auch
prifen, ob der langjéhrige intensive Ackerbau zu nachhaltigen Bodenverschlechterungen gefiihrt
hat. Bereits in unserer vorausgegangenen Stellungnahme haben wir auf die Nicht-Zuldssigkeit
entsprechend der Arbeitshilfe "Kompensation des Schutzgutes Boden in der Bauleitplanung

nach BauGB" (S. 13, Unterpunkt 4.2.2, HMUKLYV, 2018) dieser pauschalen Annahmen
(landwirtschaftliche Vorbelastung) hingewiesen. '

Auf S. 24 des UB wird vorgebracht, dass zum Entwurfsstand ein eigenstandiges Bodengutachten
(nicht Baugrundgutachten) durch ein externes Fachbiiro beauftragt werde. Dieses Bodengutachten
ist laut Hessischer Kompensationsverordnung bei einer Eingriffsflache > 1 ha gefordert (s. S. 36
UB). Allerdings verweist der UB auf die Nichtanwendung der KV, wodurch die Erfordernis des
Bodengutachtens entfalle. Gleichzeitig gibt der UB die Beauftragung des Bodengutachtens auf S.
44 bekannt. Die dort erlauterten Aufgabenstellungen sind aus Sicht der Bodenschutzbehérde
fachlich angemessen und zielfilhrend. Dieses Bodengutachten hatte die Grundlage fiirr den
vorliegenden Umweltbericht sein miissen. Zudem ist das Bodengutachten im direkten
Zusammenspiel mit der zu beauflagenden Bodenkundlichen Baubegleitung (BBB) zu verstehen. Die
Aufgabe der BBB ist nicht nur die Umsetzung und Uberwachung der in dem Bodengutachten
festgesteliten und herausgearbeiteten Zielsetzungen und Aufgabenstellungen hinsichtlich

Bodenschutz in der Bauphase, sondern bereits jetzt in der Planungsphase.
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Die Ergebnisse des von der Stadt Alsfeld im April beauftragten Bodengutachtens bleiben

abzuwarten. Das Gutachten ist dem RP GieRen und unserem Sachgebiet zur Abstimmung
vorzulegen. '

Das Schutzgut Boden ist neben dem Baugesetz auch im Naturschutzgesetz verankert und
zumindest gleichwertig u.a. mit den Schutzgiitern Flora und Fauna zu ermitteln, zu dokumentieren
und zu bewerten. Den Hinweis auf S. 35 im UB "dem Schutzgut Boden sei nach BNatSchG und

BauGB keine Sonderrolle im Rahmen der Abarbeitung der Schutzgtiter zuzuweisen” miissen wir
daher ausdriicklich zurlickweisen.

Die Feststellung, der Bodeneingriff lieRe sich weder wesentlich mindern, noch extern angemessen
ausgleichen sowie der Uberwiegende Teil des abzutragenden Oberbodens im Plangebiet nicht
sinnvoll wiederverwenden (S. 26 UB) kann nicht Bestandteil des Kapitels C = Bestandsaufnahme
und Bewertung des derzeitigen Umweltzustandes sein. Wir miissen daher bereits zu diesem
Zeitpunkt davon ausgehen, dass in den folgenden Ausfiihrungen kein Interesse an Vermeidungs-,
Minderungs- und AusgleichsmalRnahmen besteht. Unser Verdacht bestatigt sich in den weiteren
Kapiteln. Beispiel hierzu ist Seite 4 des UB zu entnehmen: "Spezielle bodenschonende oder sonst

wie eingriffsmindernde MaBnahmen sieht der Entwurf nicht vor. Sie werden auf die
Einzelgenehmigungen verlagert."

Es wird auf reliefbedingte groRere Bodenauf- und abtrige hingewiesen, die dann auf den
unversiegelt bleibenden Restflachen die dortigen Bodeneigenschaften verschlechtern. Erwahnt wird
die Vermischung von Oberboden mit Unterboden und Gestein, Verdichtung, etc. Bereits jetzt
verweisen wir auf § 202 BauGB auf den festgeschriebenen Schutz des Oberbodens. Eine
Vermischung der Bodenhorizonte, insbesondere von Ober- mit Unterboden, ist grundsitzlich
(s. DIN 19639) nicht zuldssig und stellt in der Folge eine schidliche Bodenverdanderung dar.

Unter dem Kapitel C1.9 wird das 6rtliche Klima im Bestand betrachtet. Im Bestand stelle die Fléche
bei nachtlicher Ausstrahlung eine typische Kaltluftbildungsflache dar, dem die verstarkte Aufheizung
der Ackerflachen bei sommerlicher Einstrahlung insbesondere in Trockenperioden gegeniberstehe
(S: 27 UB). Der UB bezeichnet den Verlust der Kaltluftbildungsfléche als relevant. S. 34 des UB
erganzt, dass aufgrund zukinftig stark reduzierter Evapotranspiration mit verstérkter sommerlicher

Aufheizung mit einer ganzjahrigen Erwarmung / Warmeabgabe zu rechnen sei und sieht in der
Summe eine Verschlechterung des Lokalklimas.

Denkbare MinderungsmaRnahmen in Bezug auf die Schutzgiiter Boden und Klima werden
auch hier (z.B. Dachbegriinung) bereits in der Bestandsaufnahme verworfen / abgelehnt.

Zu den Dachbegriunungen gibt der Umweltbericht auf S: 71 an: “Vorgaben fiir Dach-Solaranlagen
oder Dachbegriinungen sieht der Planentwurf nicht vor. Dies gilt auch fiir andere MaBnahmen zu
verstarkter Nachhaltigkeit.”" In diesem Zusammenhang verweisen wir auf das Leitbild der

Nachhaltigkeitsstrategie des Landes Hessen, die von der Stadt Alsfeld vermeintlich unbeachtet
bleibt.

Die Stadt Alsfeld muss mit gutem Beispiel vorangehen und nachhaltige Festsetzungen bereits in
ihrem Bebauungsplan verankern. Durch das Abwilzen dieser Entscheidungen auf die Ebene der
Baugenehmigung entzieht sich die Stadt Alsfeld ihrer Verpflichtung.

Eine Dachbegriinung konnte zugleich als MinderungsmaBnahme mit gleichzeitigem
Nebeneffekt der Klimaverbesserung herangezogen werden. Die "nackten" Dicher der
zukiinftigen Industriegebdude diirfen nicht das Mittel der Wahl sein. Die Dachbegriinung ist
folglich festzusetzen, sofern anderen Bestimmungen (z.B. Baurecht) dem nicht entgegenstehen.

Die Nutzung nachhaltiger Energien sollte ebenfalls nicht bereits im Rahmen der Bestandsaufnahme
ausgeschlossen werden (z.B. Erdwarmenutzung, S. 32 UB).
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Weiterhin weisen wir darauf hin, dass unter Kapitel C1.4 (Umgebung des Plangebiets) das Schutzgut
Boden nicht berticksichtigt ist. Die Priifung, Bewertung und mogliche SchutzmaRnahmen - auch im

Hinblick auf die Erosionsgefahr (in beide Richtungen) - sollte Uber den Geltungsbereich hinaus
erfolgen.

Prognose der Entwicklung des Umweltzustandes
Tatsachlich wirksam werdende Wirkfaktoren sind derzeit nicht bekannt und kénnen daher nicht
abschlielend bewertet und beurteilt werden. Unstrittig ist aber auch zum heutigen Zeitpunkt,

dass der Eingriff eine erhebliche Verschlechterung des Schutzgutes Boden bedeutet (S. 38
UB).

Bereits zum jetzigen Zeitpunkt wird eine Prognose fir den Wirkfaktor "Abgrabung / Bodenabtrag"
vorgenommen, namlich den Abtrag des Oberbodens. Es wird ein extern zu verwendendes
Oberbodenvolumen von 180.000 m® prognostiziert, indem von einer Versiegelungsflache von 36 ha
= 36.000 m? mit einer Oberbodenméchtigkeit von 0,5 m ausgegangen wird (s. S. 41 UB).

Wir verweisen hier nochmals auf § 202 BauGB und den darin verankerten Schutz des Mutterbodens.

Far den Umgang mit dieser erheblichen Bodenkubatur wird keine abschlieRende Lésung benannt.
Im UB wird mehrfach erwahnt (z.B. S. 36, S. 39, S. 41), dass der Oberboden auf Ackerflachen
aufgebracht werden soll. Welche Flachen hierzu genutzt werden, gibt der UB nicht weiter an. Wir
weisen darauf hin, dass die Flachen nicht im Eigentum und auch nicht im Stadtgebiet der Stadt
Alsfeld sein mussen. Bei einer derart groBen Menge an Oberbodenaushub muss eine gesicherte
Verwertung auf geeigneten, im Detail bekannten Auftragsflachen gewéhrleistet sein.

An dieser Stelle geben wir nochmals den Hinweis, dass bei der Aufbringung von Bodenmaterial auf
umliegende oder auch andere Ackerflachen die Vorgaben zu den materiellen Anforderungen fir die
durchwurzelbare Bodenzone gemédR § 12 Bundes-Bodenschutz-und Altlastenverordnung
(BBodSchV) zu beachten sind. Zudem sind die Vorgaben der Arbeitshilfe zur Aufbringung von
Bodenmaterial zur landwirtschaftlichen oder erwerbsgértnerischen Bodenverbesserung (HMUKLYV,
August 2020) anzuwenden. Zulassungsverfahren zu Aufschiittungen, die der landwirtschaftlichen
Bodenverbesserung dienen und das zu beachtende Recht sind in den ,Handlungsempfehlungen zu
rechtlichen Behandlung von Aufschiittungen und bei Auf- und Einbringen von Bodenmaterial auf
Boden® (HMUKLV & HMWELV, 2015) dargestellt. Zu beriicksichtigen sind hierbei baurechtliche,
boden- und wasserrechtliche sowie naturschutzrechtliche Belange.

Es muss Aufgabe und Bestandteil des im April 2022 beauftragten Bodengutachtens bzw. der
Bodenkundlichen Baubegleitung (BBB) sein, ordnungsgeméaRe und schadlose Verwertungswege
auszuarbeiten und zu dokumentieren. Dabei ist die Bodenverbesserung auf den Zielfldchen
gutachterlich nachzuweisen. Die wiederholt behauptete landwirtschaftliche Vorbelastung der Béden
erfordert deren Untersuchung, Beprobung und Analytik nach den Vorgaben des § 12 BBodSchV.

Der auf S. 93 UB beschriebene Auftrag von Béden geringerer Bodenwertzahl auf Béden hoherer
Bodenwertzahl mit der Folge potentieller Wertminderung ist grundsatzlich nicht zulassig!

Der Stadt Alsfeld gehen ca. 30 % des Geltungsbereiches verloren, wenn im Vorfeld nicht
bekannt ist, wo und wie der Oberboden extern/intern verwertet wird. Dies- begriindet sich auf die
gesetzlichen Grundlagen zur Lagerung von Oberboden. Bei 180.000 m?® anfallendem
Oberbodenmaterial (s. S. 41 UB) und einer 1,3-fachen VergroRerung des Volumens durch
Auflockerung, ergibt sich ein Bodenvolumen von 180.000 x 1,3 = 234.000 m®. Bei einer zulassigen
maximalen Oberbodenmietenhéhe von 2 Metern wird somit eine Flache von = 117.000 m?
erforderlich.

Auch aus diesem Grund legen wir der Stadt Alsfeld den Einsatz einer BBB bereits in der
Planungsphase nahe.
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Bei zulassungsfreien Vorhaben, bei denen Material von Giber 600m* Gesamtmenge in Boden auf-
oder eingebracht werden, haben die Pflichtigen diese MaRnahmen der zustandigen
Bodenschutzbehérde, in der Regel dem Kreisausschuss oder dem Magistrat als Untere
Bodenschutzbehérde anzuzeigen (§ 4 Abs 3 HAItBodSchG).

Im Umweltbericht wird angefiihrt: "Eine detaillierte Beschreibung der Bodeneingriffe ist auf dieser
Ebene nicht méglich" (S. 35 UB). Wenn eine Beschreibung der Bodeneingriffe nicht méglich
ist, kann auch eine fehlerfreie Abwédgung nicht erfolgen, da die Auswirkungen auf das
Schutzgut Boden nicht ausreichend bekannt bzw. unbekannt sind.

Vermeidungs-, Minderungs- und KompensationsmafRnahmen
Das Kapitel E beschreibt Vermeidungs-, Minderungs- und AusgleichsmaRnahmen. Die
entsprechenden MaRnahmen fir das Schutzgut Boden werden hier nicht behandelt.

Vermeidungsmalnahmen werden seitens der Stadt Alsfeld verworfen, da sie dem von der Stadt
angestrebten hohen Ausnutzungs- und damit auch Versiegelungsgrad entgegenstiinden.

Eine Dachbegriinung ist als mogliche MinderungsmaRnahme heranzuziehen und laut UB S. 42
grundsatzlich méglich, wird jedoch als nicht vorgesehen abgetan (s. S. 93 UB). Die Dachbegriinung
ist folglich festzusetzen, sofern anderen Bestimmungen (z.B. Baurecht) dem nicht
entgegenstehen.

Auf S. 42 des UB wird angegeben, dass die genutzte Arbeitshilfe "Kompensation des Schutzgutes
Boden in der Bauleitplanung nach BauGB" keine_intensive Dachbegriinung beinhalte. Dem
widersprechen wir mit Hinweis auf S. 36 eben dieser Arbeitshilfe. Sowohl eine extensive als auch
eine intensive Dachbegriinung sieht der UB nicht vor (s. S. 93 UB). Der Hinweis auf den sehr

geringen Wertstufengewinn durch Einsatz einer Dachbegrinung ist in der Diskussion zu
MinderungsmaBnahmen nicht angemessen.

Weiterhin ist als Minderungsmalnahme der Einsatz einer BBB zu nennen. Diese entfaltet jedoch
nur eine prozentuale Erhdhung der Wertstufengewinne anderweitiger Minderungsmafnahmen. Da
keine anderweitigen MinderungsmaRnahmen benannt werden, entfaltet die BBB auch keine
anrechenbare Wirkung im Sinne der KV. Dennoch setzen wir die BBB fest.

Aus dem aufgezeigten erheblichen Kompensationsbedarf leitet die Planung ab, dass aufgrund der
Unméglichkeit eine vollsténdige (schutzgutbezogene) Kompensation zu erreichen, jedwede

Kompensationsmoglichkeit ausgeschlossen wird, obwohl diese sogar benannt oder angedeutet
werden (s. S. 43 UB).

Nach Darstellung der Stadt Alsfeld sei ein Ausgleich der Bodeneingriffe  durch
EntsiegelungsmaBnahmen nicht nennenswert méglich (s. S. 39 UB). Wir méchten darauf verweisen,
dass die Stadt Alsfeld zum jetzigen Zeitpunkt die Verlangerung des Goetheparks im Bereich der
ehem. Feuerwehr in Alsfeld und die Offenlegung des Gewassers plant. Diese MaRnahme ist sehr
wohl.  mit  EntsiegelungsmaBnahmen verbunden, die im vorliegenden Fall als
KompensationsmalRnahme herangezogen werden kénnte. ‘

Auf 400 m? wird eine Loschwasserzisterne installiert, welche 2 m tber dem Gelande herausragen
soll (s. S. 4 UB). Wirde die Zisterne volistandig in den Boden eingesenkt und durch geeigneten
Boden Uberdeckt (zwecks Schaffung einer durchwurzelbaren Bodenzone), ergdbe sich der héchst

magliche Wertstufengewinn einer MinderungsmafRnahme It. Arbeitshilfe. Wir legen daher der Stadt
Alsfeld nahe, diese Méglichkeit zu priffen und umzusetzen.

S. 36 der Arbeitshilfe beschreibt als weitere MinderungsmaRnahme die dezentrale Versickerung von
Niederschlagswasser. Der UB gibt auf S. 27 an, dass die Durchiassigkeit des tieferen Untergrunds
fur eine Regenwasserversickerung zu gering sei. Diese Aussage basiert lediglich auf Annahmen.
Unter Verweis auf unsere vorausgegangene Stellungnahme unter dem Kapitel der
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Niederschlagswasserbewirtschaftung ist die fehlende Versickerungsfahigkeit des Untergrundes
nachzuweisen. Der rein textliche Hinweis auf wasserstauende Schichten (s. S. 27 UB) gentigt den
hier zu stellenden Anforderungen weiterhin nicht. Wie bereits oben genannt, fordern wir den
hydrogeologischen Nachweis der Versickerungsfihigkeit.

Da keine Versickerung festgeschrieben wird, entfallt auf der versiegelten Flache eine tiberschlagig
ermittelte  Grundwasserneubildung von 34.000 m®a (bei Versiegelungsfliche: 36 ha,
Grundwasserneubildungsrate: 3 I/s*km?). Dies ist ein nennenswerter Anteil der Trinkwasser-
gewinnung einer Stadt wie Alsfeld.

Daher fordern wir die Priifung der Festsetzung zur Niederschlagswasserversickerung.

Der UB sieht den Einsatz der BBB als MinderungsmalRnahme vor. Zugleich schwécht er die
Minderungswirkung der BBB unter Hinweis auf den besonders starken Eingriff und den Bodenverlust
ab. Dieser Abschwachung stimmen wir zu (s. S. 92 UB).

Die textliche Festsetzung Nr. 3.5 zur BBB auf dem B-Plan/Plankarte 1 ist schwammig formuliert.
Konkreter gibt es S. 42 der Begriindung zum B-Plan aus: "Die bodenkundliche Baubegleitung wird
Uber die Stadt Alsfeld vertraglich mit den Grundstiickseigentiimern gewéhrleistet". Demzufolge ist
konkret in der Plankarte 1 festzusetzen, dass die Stadt Alsfeld mit dem/der
Bauherren/Bauherrin einen verbindlichen &ffentlich-rechtlichen Vertrag abschlieRt. Wir
verweisen auf S. 61 des Dokumentes "Bodenschutz in der Bauleitplanung - Arbeitshilfe zur
Bericksichtigung von Bodenschutzbelangen in der Abwagung und der Umweltpriifung nach BauGB
in Hessen (HMUKLYV, Februar 2011).

Selbstversténdlich ist die BBB auch bei den ErschlieBungsmaBnahmen der Stadt Alsfeld

sowie den AusgleichsmaBnahmen am Gewidsser - bereits in der Planungsphase -
festzusetzen.

Der UB lehnt weitestgehend bis vollkommen kategorisch Vermeidungs-, Minderungs- und
Kompensationsmalinahmen ab. Der UB und unsere fachliche Priifung endet mit einem erheblichen
Kompensationsbedarf fur das Schutzgut Boden.

Die Stadt Alsfeld hat - wenn auch nur kleinrdumig und im Detail - sehr wohl Méglichkeiten,
MaRnahmen umzusetzen. Wir erkennen in der vorliegenden Planung jedoch keinen Willen, etwaige
Malnahmen zu vollziehen. Wenn jedoch nicht mal die Beabsichtigung von Vermeidung, Minderung
oder Kompensation zu erkennen ist, liegt ein Abwagungsausfall vor.

Falls eine vollstdndige schutzgutbezogene Kompensation nicht erreicht wird, werden
schutzgutlbergreifende oder monetére Kompensationen erforderlich (vgl. § 13 BNatSchG).

Endbewertung

Auf Grundlage der zum Planungsstand vorgelegten Unterlagen ist eine deutlich erhéhte Gewichtung

der Belange des Schutzgutes Boden in der Planung die Voraussetzung fur eine Zustimmung
unsererseits.

Vor diesem Hintergrund begriRen wir die Beauftragung eines Bodengutachters durch die_Stadt
Alsfeld, mit welchem das Sachgebiet Wasser- und Bodenschutz im kontinuierlichen Austausch steht.

Derzeit wird durch den Bodengutachter ein Bodenschutzkonzept erarbeitet. Unsere erganzende
Stellungnahme erfolgt dann auf Grundlage der Ergebnisse der Ausarbeitungen des Gutachters.

Sobald das Bodenschutzkonzept vorliegt, bitten wir die Stadt Alsfeld um eine erneute Beteiligung.
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Fur weitere Fragen stehen wir lhnen gerne zur Verfiigung.
Mit freundlichen GriRen

im Auftrag

g Wy
L o | / .
N KQ\QQ /- m./ﬁj 2
Christiane Drabik Jirgen Winter
M.Sc. Umweltingenieurin Dipl.-Geologe
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